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ON SOZ

Istanbul’'un  Zeytinburnu ilgesinde Dogu  Tiirkistanl1  gd¢menlerin
Suriyelilere yonelik algisinin ortaya ¢ikarilmasi i¢in yapmis oldugum bu arastirma;
nitelik itibariyle benzeri yapilmamis bir arastirma olmasi ve Dogu Tiirkistanl
gocmenlerin Suriyeli sigimmacilar hakkindaki gortisleri 1s181inda dogru ve sagliklt
bir entegrasyon saglanmasina katki sunacagindan dolayr onem arz etmektedir.
Dolayisiyla bu arastirmada beni yonlendiren ve benden destegini esirgemeyen
Doc.Dr. Hudayi SAYIN ile damsmanim Dr. Ogr. Uyesi Pelin YANTUR
hocalarima ve savunmama katilmis olan kiymetli jiiri iiyelerine tesekkiirlerimi arz

ederim.

ISTANBUL 2024 YUSUF AKYUREK



OZET

DOGU TURKISTANLI GOCMENLERIN SURIYELILERE
YONELIK ALGISI: ZEYTINBURNU ORNEGI

YUSUF AKYUREK
ORCID-NO: 0009-0000-7905-5132

Gocler genellikle kisa mesafeli bir yer degistirme ya da yerinden edilme gibi
durumlar neticesinde ger¢eklesmektedir. Bu sekilde gergeklesen gocler, ticaret ve sanayi
merkezlerine dogru gog¢ dalgasi ile baslamakta; ulasim, ticaret, sanayi gibi olanaklarin
gelistigi durumlarda go¢ hacmi de artis gostermektedir. Gerek gecmiste gerekse
ginimuzde bu tir go¢ Orneklerine dinyanin farkli cografyalarinda siklikla
rastlanilmaktadir. Bu baglamda go¢ olgusu ¢ok kompleks, igerisinde birden fazla faktori
barindiran, bireysel ve toplumsal yansimalari olan ulusal ve uluslararas: alanda etkileri s6z
konusu olan bir olgudur. Ciinkii gé¢ eden farkli topluluklar arasinda da bazen uyum
sorunlar1 ve sosyo kiiltiirel ¢atismalar meydana gelebilmektedir. Bu arastirma kapsaminda
ise go¢ olgusu iki farkli cografyadan goc edip ayni lilkede yasayan gdo¢menlerin algisina
yoneliktir. Buna gore bu aragtirmada, Dogu Tiirkistanli gogmenlerin Suriyeli siginmacilara

yonelik algis1 Zeytinburnu 6rnegi lizerinden incelenmistir.

Arastirmanin ¢alisma grubunu Dogu Tiirkistanli go¢menlerden 2023 yili Ocak-
Mayis aylarinda Istanbul ili Zeytinburnu ilgesinde bulunan, en az 6 ay sireyle burada
barinan 202 gé¢men olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak aragtirmaci
tarafindan gelistirilen demografik bilgi formu ve yar1 yapilandirilmis goriisme formu
kullanilmistir. Bu formlarda demografik bilgiler olarak cinsiyet, yas, medeni durum, egitim
durumu, go¢ etmeden Onceki isi, calisma durumuna iliskin bilgilere yer verilmistir. Ayrica
katilimcilara yonelik Suriyeli gégmenlerle ilgili olarak 20 sorudan meydana gelen goriisme

formu kullanilmistir.

Arastirmanin elde edilen sonuglarina gére Dogu Tiirkistanli gogmenlerin yaklagik
yuzde 87’sinin egitim diizeyinin {iniversite ve {lizeri diizeyde oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Dogu Tiirkistanli gogmenlerin yaklasik ylizde 80 oraninda 35 yas altinda
oldugu  belirlenmistir. Dogu  Tiirkistanl gbéemenler ekonomi ve gocmen
sorununun Turkiye’nin en 6nemli sorunlari arasinda yer aldigini belirtmislerdir. Turkiye’ye
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go¢ etme zamani bakimindan katilimcilarin yizde 49,5’inin 2002 Oncesinde, yizde
50,5’inin ise 2002 ve sonrasinda goc ettigi belirlenmistir. Dogu Tiirkistanli gé¢menler
yaklasik ylzde 90 oraninda Suriyeli gogmenlerin evlerine ya da iilkelerine geri
donmelerini istedigi sonucuna ulasilmistir. Dogu Tiirkistanli gd¢menler olarak Suriyeli
gocmenlerin  kdltirel  entegrasyonu  konusunda  yuksek dlzeyde entegrasyonun

tamamlanmadig1 goriisii hakimdir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Tiirkistanli Gogmenler, Gog, Suriyeli Gocmenler,

Turkiye, Zeytinburnu.



ABSTRACT

PERCEPTION OF EASTERN TURKISTAN MIGRANT TO
SYRIANS: THE CASE OF ZEYTINBURNU

YUSUF AKYUREK
ORCID-ID: 0009-0000-7905-5132

Migrations usually take place as a result of short-distance situations such as
displacement or displacement. Migration that takes place in this way begins with a wave of
migration towards the centers of trade and industry; In cases where opportunities such as
transportation, trade and industry develop, the volume of migration also increases. Both in
the past and today, such migration examples are frequently encountered in different
geographies of the world. In this context, the phenomenon of migration is a very complex
phenomenon that includes multiple factors, has individual and social reflections, and has
national and international effects. Because, sometimes, adaptation problems and socio-
cultural conflicts may occur between different immigrant communities. Within the scope
of this research, the phenomenon of migration is about the perception of immigrants who
migrated from two different geographies and live in the same country. Accordingly, in this
study, the perception of East Turkestan immigrants towards Syrian refugees was examined
through the example of Zeytinburnu. The study group of the research consists of 202
immigrants who were in Istanbul in January-May 2023 and stayed for at least 6 months in
order to reveal the perception of East Turkestan immigrants towards Syrians. Demographic
information form and semi-structured interview form developed by the researcher were
used as data collection tools in the research. These forms include demographic information
such as gender, age, marital status, educational status, job before immigration, and
employment status. In addition, an interview form consisting of 20 questions about Syrian

immigrants was used to the participants.

According to the results of the research, it has been concluded that approximately
87 percent of the immigrants from East Turkistan have a university or higher education
level. It has been determined that approximately 80 percent of the immigrants from East
Turkistan are under the age of 35. Immigrants from East Turkistan stated that the economy

and immigration problem are among the most important problems of Tirkiye. It was
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determined that 49.5 percent of the participants immigrated to Turkiye before 2002, and
50.5 percent immigrated in 2002 and after. It has been concluded that approximately 90
percent of East Turkestan immigrants want Syrian immigrants to return to their homes or
countries. As East Turkestan immigrants, they think that the high level of cultural

integration of Syrian immigrants is not completed.

Keywords: East Turkestan Immigrants, Migration, Syrian Immigrants, Turkiye,

Zeytinburnu
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GIRIS

Dogu Tirkistanli go¢menler ve Suriyeli si@inmacilar Tirkiye’de yillardir
varliklarini siirdiirmektedir. Ozellikle Istanbul farkli kiiltiirlerin bir arada yasadig1 bir sehir
olmast nedeniyle bu iki grup arasindaki etkilesim oldukca yogun bir sekilde
yasanmaktadir. Bu ¢alismada Zeytinburnu ilgesinde yasayan Dogu Tiirkistanli gogmenlerin

Suriyeli siginmacilara yonelik algisi ele alinacaktir.

Dogu Tiirkistanli gégmenlerin Suriyeli siginmacilara yonelik algis1 lizerinde etkili
olan faktdrlerden biri belki de en Onemlisi, medya tarafindan servis edilen haberlerdir.
Turkiye’de son yillarda yagsanan gé¢gmen krizi nedeniyle medya siklikla gégmenlerle ilgili
haberler yapmaktadir. Medya bu haberlerde genellikle gogmenlerin sug isledigi, issizlik
sorunu yarattigr gibi olumsuz yanlar1 vurgulamaktadir. Bu nedenle Dogu Tiirkistanh
gocmenler ve diger Tiirk vatandaslarinda Suriyeli siginmacilara yonelik olumsuz bir algi

olusabilmektedir.

Suriyeli sigmmacilarin sayisinin artmast bazi Dogu Tiirkistanli gd¢menlerin is
bulmakta zorlanmalarina neden olabilir. Bu durum da Suriyeli siginmacilara yonelik
olumsuz bir tutum olusmasina sebep olabilmektedir. Ayni zamanda yetenekli, geng ve
vasifli gogmenlerin geldikleri yer i¢in mali bakimdan olumlu etkileri bulunurken yaslh ve
vasifsiz go¢menler icin tam tersi bir durum s6z konusudur. Bu durumda gdg¢menlerin
birbirine karsi algilar1 daha 6nemli hale gelmektedir. Turkiye’de Suriyeli gé¢menlerin
sayisiyla birlikte onlara yonelik tutumlari hedefleyen arastirmalarin sayisinda da artis

g6zlenmektedir.

Tarihi siiregte zamanla toplumlarin béliinmesi ve diger toplumlarla etkilesim
halinde olmalar1 toplumlarin degisimine yol agmaktadir. Bu siiregte ortaya cikan cesitli
sorunlarin asilabilmesi kiiresel bir yaklasimla miimkiin olabilmektedir. Boylesi bir strecte
gb¢ alan toplumlarda gé¢menlere karsi davraniglar incelendiginde, genellikle kulturel
mesafeler belirlendigi, gelir kaybi endisesi ve giiven kaybetme, iktisadi agidan ve
demografik kaynakli ¢esitli kaygilar, kamusal hizmetlerin aksatilmasi gibi hususlar
gundeme gelmektedir. Gogmenlere yonelik olusan olumsuz algilar giivensizlikle birlesince
gocmenlerin sosyal uyum saglamasi gii¢ bir hal almaktadir. Bu nedenle goge iliskin
yaklagimlarin uzmanlar tarafindan uygulanmasi 6nemlidir. Neticede go¢menler; yetenek,
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beceri ve vasiflari dl¢lisiinde gelmis olduklar1 toplum ile etnik ya da kiiltlirel baglarinin
yakinligi, adaptasyon siirecinde gostermis olduklar1 gayret, gogiin sekli ve zamani, kag

kisinin gog¢ ettigi gibi faktorlerle birlikte onlara yonelik algilar bicimlenmektedir.

Diinya zaman zaman go¢ dalgalarina sahit olmaktadir. Ornegin biiyiik bir gog
dalgasina yol agan Suriye Krizi biitlin diinyay1 etkiledigi gibi Tiirkiye i¢in de biiyiik bir go¢
dalgasina yol agmustir. Suriyeliler savastan kagarak topluluklar halinde sinirlara yonelerek
cesitli iilkelere sigimuislardir. Bu gocler Afganistan, Irak, Myanmar, 2018 sonlarina dogru
Venezuella gibi ¢atisma bolgelerini harekete gegirmistir. Boylesi biiylik go¢ dalgalariin,
elbette kacmilmaz derecede ciddi sonuglari olmaktadir. Ornegin gd¢menlerin uyum
asamasinda zaman zaman giglik ve catigmalar yasanmakta, kiiltiirel olarak
iletisimsizlikler meydana gelebilmektedir. Diger bir deyisle gogler, insan yasamini sosyal
ve fiziksel ¢evre acisindan degistirdigi gibi beraberinde uyum ile ilgili problemleri de
getirmektedir. Bu sliregte go¢ edilen yerin Ozelliklerinin oldukg¢a Onem tasidig
bilinmektedir. Bu baglamda bu arastirmaya konu olan ve daha 6nce yapilan arastirmalarda
da belirtildigi gibi Zeytinburnu bolgesi, kendine 6zgii 6zellikleri bulunan ve i¢inde belirli
gocmenlerin bulundugu ve diger gé¢cmenlerin sosyokiiltiirel baglamda kabuliiniin giic

oldugu bir yerdir.

Ote yandan Zeytinburnu ilgesinde yapilan bir arastirmada, Dogu Tiirkistanl
gd¢cmenlerin ¢ogunun Suriyeli siginmacilara yonelik olumlu bir tutum sergiledigi ortaya
cikmistir. Arastirmaya katilan Dogu Tiirkistanli gégmenlerin ¢ogu, Suriyeli siginmacilarin
zor bir durumda olduklarin1 ve yardima ihtiyaclart oldugunu belirtmistir. Ayrica, Dogu
Tirkistanli go¢menlerin bir kismi, kendilerinin de zorlu bir siirecten gectiklerini ve
Suriyeli siginmacilara yardim etmek istediklerini ifade etmislerdir. Bununla birlikte,
arastirmada ortaya c¢ikan olumlu sonuglar, tim Dogu Tiirkistanli gogmenler i¢in gecerli
olmayabilir. Baz1 Dogu Tiirkistanli go¢menlerin Suriyeli siginmacilara karst olumsuz bir

tutum sergilemesi de mimkanddr.

Arastirmada Dogu Tiirkistanli gé¢menlerin Suriyelilere yonelik algisinin ortaya
cikarilmasi amaglanmistir. Bu amag¢ baglaminda Zeytinburnu 6rnegi iizerinden ¢alisma
gerceklestirilmis ve buradaki gd¢menlerle goriismeler yapilmistir. Bu bakimdan

aragtirmada nitel aragtirma yontemlerinden olgu bilim deseni kullanilmistir. Olgu bilim



deseninde tasarlanan aragtirmalar, belirli bir durum ya da olgu ile ilgili olarak bireylerin
deneyimlerine yer verilen arastirmalardir. Bu bakimdan olgu bilim deseni iizerinden

bireylerin deneyimleri ve goriisleri dikkate alinmaktadir.

Dogu Tirkistanli gd¢menlerin  Suriyelilere yonelik algisin1 otaya c¢ikarmak
amactyla; arastirmanin calisma grubu 2023 yili Ocak-Mayis aylarinda Istanbul ilinde
bulunan, en az 6 ay siire ile barinan 202 gogmenden olusmaktadir. Gogmenlerin
belirlenmesinde ve arastirmaya dahil edilmesinde goniilliilik esasina uygun olarak
ulasilabilir 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Dolayisiyla Istanbul’un  Zeytinburnu
ilgesinde bulunan 202 Dogu Tiirkistanli gogmen goniillii olarak arastirmaya dahil

edilmistir.

Arastirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen demografik
bilgi formu ve yar1 yapilandirilmis goriisme formu kullanilmistir. Bu formlarda demografik
bilgiler olarak cinsiyet, yas, medeni durum, egitim durumu, go¢ etmeden Onceki isi,
calisma durumuna iliskin bilgilere yer verilmistir. Ayrica katilimcilara Suriyeli
gocmenlerle ilgili olarak 20 sorudan meydana gelen goriisme formu kullanilmistir.

Gortisme formu arastirma ekinde yer almaktadir.

Aragtirma verilerinin analizinde nitel veri analiz yontemleri kullanilmistir. Bu
kapsamda veriler nitel veri analizi olarak analiz edilmis, katilimcilarin verdikleri yanitlarda
goriiglere katilim sikligini aciklamak amaciyla ylizdelik ve frekans dagilimlarindan
faydalanilmistir. Analizlerde her bir soru ile ilgili kodlama ve temalar arastirma siirecinde
belirlenmis olup analizler igerik analizi yontemi kullanilarak gergeklestirilmistir. Nitel
arastirmalarda arastirmacinin arastirma siirecine dahil olmasi nedeniyle, yanlilik arastirma
giivenirligini tehdit eden onemli risk faktorleri arasinda yer almaktadir. Bu riski en aza
indirmek ve olumsuz etkileri ortadan kaldirabilmek amaciyla veri toplama ve analiz
siireclerinde farkli bir arastirmacinin siirece dahil olmasi saglanarak arastirmanin

guvenilirliginin artirilmas1 amaglanmaktadir.

Bu bakimdan Dogu Tirkistanli go¢menlerin Suriyeli siginmacilara yonelik
tutumlarmin incelenmesi son derece Onemlidir. Farkli kiiltiirler arasindaki anlayis
arttirmak icin daha detayli arastirmalar yapilmasi 6nem tasimaktadir. Boylelikle gesitli
kiltirler arasinda karsilikli anlayisi arttirarak ve goc¢menlerin entegrasyonuna yonelik

olarak daha etkili politikalar gelistirilebilir.



e Problem Durumu

GoOc¢men sorunu tarihte oldugu gibi giinlimiizde de diinyanin kars1 karsiya kaldigi
onemli sorunlar arasinda yer almaktadir. Insanlar bireysel ya da toplu olarak savaslar,
dogal afetler, hastaliklar, deprem gibi ¢esitli nedenlerle bulunduklar1 bolgeden farkli bir
yasam alanina kalic1 olarak taginmaktadirlar. Bu durum gog olarak ifade edilmektedir. Son
yiizy1l icerisinde sanayi ve teknolojinin hizli bir gelisimi gostermesi ve yasanan savaslar
nedeniyle insanlar hem filke i¢i hem de iilkeler arasinda go¢ olaylari ile karsi karsiya
kalmaktadir. Go¢ olaymnin temelinde bireyin igerisinde bulundugu yasam alaninin artik
yasanmaz hale gelmesi, yasam sartlarinin zorlagsmasi ve cesitli zorlayicit nedenlerden dolay1

yasam standartlarinin daha iyi oldugu diisiiniilen alana go¢ edilmesi bulunmaktadir.

Son yillarda gelismemis ve gelismekte olan dogu ve Asya iilkelerinde bulunan ve
tilkelerinde ¢esitli sorunlarla yasayan bireylerin Batiya dogru goc ettigi goriilmektedir.
Tiirkiye bu gog¢ edilen ilkeler arasinda onemli bir konuma sahiptir. Go¢ edilen yer
olmasinin yaninda go¢ giizergahi lizerinde bulunmasi da iilkeye yapilan goglerin oranini
artirmaktadir. Go¢ etmede is imkanlari, yasam sartlari, kiiltiirel benzerlikler, dini inanglar
ve ik gibi ¢esitli unsurlar etkili olmaktadir. Tiirkiye’ye yapilan gogler genellikle Orta
Asya’daki Tirk Cumhuriyetlerinden ya da Turkiye’nin guneyinde bulunan komsu
ulkelerden olmaktadir. Go¢ olaylarinin yogun yasanmasi nedeniyle iilkede gesitli etnik
gruplara sahip go¢cmenler bulunmaktadir. Go¢menlerin daha 1yl yasamak amaciyla
geldikleri iilkede farkli gdgmenlerle karsilagsmalart hem yasam standartlart hem de is
imkanlar1 bakimindan olumsuzluklar ortaya ¢ikarabilmektedir. Dolayisiyla go¢ olay: bash
basina bir sorun olmasinin yaninda, gd¢menler arasinda yasanan sorunlar da ayri bir
potansiyele sahiptir. Go¢menlerin diger gdo¢menlere yonelik tutum, algr ve davranislar
toplumsal birlik ve biitlinliigiin saglanmasi bakimindan 6nem tasimaktadir. Bu aragtirma
Dogu Tiirkistan’dan Turkiye’ye go¢ eden ve Istanbul Zeytinburnu ilgesinde ikamet eden
goemenlerin ayni bolgede yasayan Suriyeli go¢menlere yonelik algilarmin incelenmesi

bakimindan 6nem tasimaktadir.



e Arastirmanin Amaci

Arastirmada Dogu Tiirkistanli gé¢menlerin Suriyelilere yonelik algisinin ortaya
¢ikarilmasi amaglanmistir. Bu amag¢ baglaminda Zeytinburnu 6rnegi iizerinden ¢alisma

gerceklestirilmis ve buradaki gogmenlerle goriismeler yapilmistir.
e Arastirmanin Onemi

Zeytinburnu ilgesi bulundugu konum itibariyle Istanbul genelinde go¢ agisindan en
hareketli bolgelerin basinda gelmektedir. Muhtelif sebeplerle Zeytinburnu’na go¢ eden
kisilerin biiyiik bir¢ogu, ikametini temin ettikten sonra dernek yahut vakiflagma yoluyla
ilgenin kalic1 unsurlarindan biri haline gelmistir. Gog ile Zeytinburnu’na gelen kisilerin
arasinda Dogu Tiirkistanlilar da yer almaktadir. Arap Bahar ile basglayan siiregte Suriyeli

siginmacilar yeni go¢ dalgasinin basini ¢ekmistir.

Bu calismada ilceye daha oOnce go¢ edip kalict unsur haline gelen Dogu
Tirkistanlilarin, yeni gog¢ dalgasi ile birlikte gelen Suriyeli siginmacilara yonelik bakisi
incelenecek ve Suriyeli siginmacilar 6rneginden hareketle dogru ve saglikli bir entegrasyon
icin gereken noktalar ortaya ¢ikarilmaya calisilacaktir. Hedefledigi bu temel gaye ve

literatiirde 6ncii olmasi ¢calismanin 6nemini gosterir durumdadir.

e Arastirmanin Kapsami

Arastirmada Dogu Tiirkistanli gogmenlerin Suriyelilere yonelik algis1 Zeytinburnu
ornegi tizerinde incelenmistir. Bu bakimdan arastirma 2023 yilinda Zeytinburnu ilgesinde
yasayan Dogu Tirkistanli gd¢menlerle smrhidir. Ayrica arastirma gog¢menlerle
gerceklestirilen goriismelerde kullanilan veri toplama araglari ile elde edilen verilerle

siirlidir.

e Arastirmanin Sorulari
Aragtirmanin amaci dogrultusunda agagidaki sorulara yanit aranmistir;

1. Dogu Tiirkistanli gogmenlerin Tiirkiye’ye yonelik algilari nasildir?

2. Dogu Tirkistanli gogmenlerin Tiirkiye’yi tercih etme nedenleri nedir?

3. Dogu Tirkistanli gogmenlere gore Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu nedir?

4. Dogu Tiirkistanli gogmenlerin egitim durumu, cinsiyet ve yas gibi 6zellikler

bakimindan dagilimi nasildir?



5. Dogu Turkistanli gdgmenlerin Suriyelilere yonelik algilar1 nasildir?

e Arastirmanin Hipotezleri
Arastirmanin hipotezleri asagidaki gibi kurulmustur.
Hipotez 1:

Ho: Dogu Tirkistanli gd¢menlere gore Suriyeliler kiiltiirel entegrasyonunu
tamamlamuistir.

Ha: Dogu Tirkistanli gd¢cmenlere gore Suriyeliler kiiltiirel entegrasyonunu
tamamlamamustir.

Hipotez 2:
Ho: Dogu Tiirkistanlilar1 Suriyelilerden ayiran en temel 6zellik etnik koken degildir.

Ha: Dogu Tiirkistanlilar1 Suriyelilerden ayiran en temel 6zellik etnik kdkendir.

Hipotez 3:
Ho: Dogu Tiirkistanlilar Suriyelilerin Glkelerine donmelerini istememektedirler.

Ha: Dogu Tiirkistanlilar Suriyelilerin Glkelerine donmelerini istemektedirler.



1. KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Go¢ Olgusuna Kavramsal Bir Yaklasim

Insanligin varolusuyla ortaya ¢ikan goc tarihsel siirecte; savas, kuraklik, catismalar,
yiyecek temini, daha iyi hayat kosullarimin oldugu alanlara duyulan ihtiya¢ gibi temel
sebeplerle toplumlar i¢in varligimmi hissettiren bir olgudur (Caglar, 2015, s.28). Go¢
kavrami, insanlik tarihi kadar eski bir kavramdir. Go¢ kavrami, insan toplumlarini; kiiltiir,
iktisadi, politik ve demografik yonler gibi cesitli faktorlerden etkileme giicline sahip bir
olgudur. Go¢ kavrami, her toplumu etkilemekte ve tarihsel siirecte cesitli sebeplerle

meydana gelmektedir (Caglar, 2011, s.4).

Gog¢, niifusun kisi, aile veya topluluklar olarak yasamis olduklari yeri politik,
sosyal, iktisadi ve demografik sebeplerle terk etmesidir. Go¢ hareketinin sinirlarin asilmasi
yoluyla bir iilkeden baska iilkelere yonelik yapilmasi uluslararasi go¢lii meydana
getirmektedir. Bu baglamda gog; glinlimiiz diinyasinda temelde iktisadi yonden refaha
erismek i¢in tiim diinyaya yayilan bir olgu ve “evrensel bir sorun” olarak gorulmektedir
(Sayin, 2010, s. 25).

Ceylan Giines (2021) tarafindan ifade edildigi gibi gdc¢; insanlarin yalniz veya
toplu olarak yer degistirme hareketi seklinde ifade edilen bir siire¢ olup meydana gelme
nedenleri, yasanma sekli ve neticeleri yoniinden ¢ok boyutlu bir olgu olarak ifade
edilmektedir. Go¢ kavrami en basit tanimiyla, insanlarin bir cografyadan baska bir yere
hareket etmeleri, yer degistirmeleri, kisisel ya da kitlesel olarak bulunduklar1 yerden bagka
bir yere gitmeleri olarak tanimlanmaktadir (Lee,1966, s.16). G6¢iin tanimina iliskin cesitli
kaynaklarda; toplumsal, iktisadi ve politik nedenlere bagl bir sekilde yapilan hareketliligin
vurgusu dikkat cekmektedir.

Goc¢ olgusu bazi ilke ve kurallara bagl bir sekilde gergeklesmektedir. 1871 ve 1881
yillar1 arasinda ¢alismalar yiiriiten Ravenstein tarafindan “gé¢ kanunlar’” olarak ifade

edilen bazi ilkeler meydana getirilmistir. Bu ilkeler; dogrudan gd¢, gé¢ ve basamaklari,
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goc ve mesafe, gd¢ zinciri, cinsiyet farki, yerlesim yeri farki ve yayilma emme siireci

olarak belirtilebilir (Caglar, 2018; Caglayan, 2006).

Ravenstein tarafindan ortaya konulan bu ilkeler, gocin zaman igerisinde
“zincirleme” bir sekilde gergeklestigini ve yerlesim yerlerinin de ayni zamanda gog
verdigini ortaya koymaktadir (Caglar, 2018; Caglayan, 2006). Boylelikle go¢ dalgalari,
“cekici” ve “itici” faktorlerin biinyesinde bulundurmakta ve baska go¢ dalgalarinin
yaratilmasina katki saglamaktadir. Diger bir deyisle go¢ hareketliligi, bir kere basladiginda
“zincirleme” bir sekilde devam eden bir “siire¢” olarak ifade edilmektedir. Emme ve
yayllma siireclerinde bir hedef birlikteligi bulunurken “gé¢ kendi basina, tek bir amag”
degildir. Buna gore insanlar, yalnizca go¢ etmek istedikleri i¢in yer degistirme eylemini

gerceklestirmemektedirler (Yenigiin, 2010; Kaygusuz, 2021).

Gogler, genellikle kisa mesafeli, bir yer degistirme ya da yerinden edilme gibi
durumlar neticesinde ger¢eklesmektedir. Bu sekilde gergeklesen gocler, ticaret ve sanayi
merkezlerine dogru go¢ dalgas: ile baslamakta; ulasim, ticaret, sanayi gibi olanaklarin
gelistigi durumlarda go¢ hacmi de artis gostermektedir. Sanayi, ulasim araglar1 ve ticaret
gibi olanaklarin gelismesi ile beraber biiyiik alanlara dogru gerceklesen gociin boyutlarin
belirleyen ana unsur; sehir merkezlerindeki saglik, egitim, is gibi imkanlardir. Gogler;
kirsal alanlardan kentlere, gelismemis boélgelerden gelismis giiglii ticaret ve sanayi
merkezlerine dogru yonelmekte olup yakin alandan uzak alana dogru gerceklesmektedir.
Sanayi ve ticaret olanaklarinin cekiciligi uzak alanlara ulagmasiyla siire¢ hizlanirken, bu
merkezler dogal biiyiime oranlarinin haricinde gocilin etkisiyle daha da biiylimektedir.
Diger bir deyisle go¢ hareketleri, asama biiyiimekte olan insan hareketliligi olarak ifade
edilebilir (Ravenstein, 1885, s5.198-199). Bu baglamda go¢ olgusu; c¢ok kompleks,
icerisinde birden fazla faktorii barindiran, bireysel ve toplumsal yansimalart olan ulusal ve

uluslararasi alanda etkileri s6z konusu bulunan bir olgudur.

Bir gd¢ hareketinde cesitli amaclar bulunmaktadir. Ornegin gd¢menler sehirlerde,
gelismis olan iktisadi ve ticaret faaliyetlerinden yararlanmak, daha iyi bir yasama ulasmak
gibi isteklerle “yayilma siirecini” desteklemektedir. Bununla birlikte go¢ hareketleri,

endiistri alaninin gereksinim duydugu is giicliniin de karsilanmasini saglamaktadir. Buna
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gore hem go¢ edenler hem de go¢ edilen yerde gereksinimler karsilanarak bir “amag
birlikteliginden” s6z edilmektedir (Caglar, 2015).

Faist (2003) tarafindan gé¢ ve go¢men konusuna yonelik su goriis ortaya
konulmustur; “Ulusasir1 alanin “6znesi” konumunda olan birey i¢in arttk gdgmen”
seklinde bahsedilemeyecegini belirtmektedir. Gogiin ilk yillarinda gogmen olarak
nitelendirilen bireyler; toplumsal iligkiler, siyasal tartismalar, ticari yapi, kiiltiirel unsurlar
gibi nedenlerle birlikte farkli ve kalici alanlar yaratmaktadir. Ornegin, Tiirkiye ve
Almanya arasinda son kirk yil icerisinde gerceklesen goglerin ardindan Almanya Tiirkleri
tarafindan yaratilan alanin bdyle bir alan oldugu ifade edilmektedir. Bu durum Ingiltere,
Fransa, Belcgika, Hindistan, Cezayir ve Fas kokenli go¢menlerin iligkisi iginde
kullanilmakta, tecrilbe edilen go¢ ile ortaya cikan alanlar “ulusasir1” bir alan olarak

degerlendirilmektedir.

Esasinda cografi bir olgu olarak degerlendirilen gog; birey veya kitlelerin bulmus
olduklar1 yerden daha uzak alanlara yerlesmeleri olarak ifade edilmektedir (Bartram vd.,
2017). Daha once belirtildigi gibi, gé¢e neden olan ekonomik, politik, ¢evresel ya da
kisisel sebepler toplumlarin yapilarinda cesitli sonuglara neden oldugundan dolay:

esasinda, “sosyolojik bir olgu” olarak da degerlendirilmektedir (Inan, 2016).

1.1.1 Gog¢ Kavram ve Tarihsel Gelisimi

Go¢ kavrami; “belirli bir zaman ve mekanda, belirli bir mesafe ve siirede meydana
gelen fiziksel, cografik ayrilmalar veya sosyokiiltiirel hareketlilik” seklinde
tanimlanmaktadir (Hosgor, 1998; Tiirkyillmaz, 1998). Go¢ kavrami; tanimi ¢esitli olup go¢
kavramina yonelik alt bagliklar olusturulmasini gerektirmektedir (Kanalga, 2022). Gog
kavrami; toplumsal, ekonomik, politik nedenlere dayali olarak insan gruplarinin kitleler
halinde, bir Ulkeye ya da bir yerlesim yerinden bagka bir yerlesim yerine gitmesi olarak
tanimlanirken insanlarin bir bélgeden diger bolgeye kalict olmak iizere harekete gegmesi

seklinde tanimlanmaktadir (Unsal, 2019).



Gog; insanlarin geleceklerini, yasam standartlarini ve sosyal olanaklarini, g¢esitli
alandaki gereksinimlerini daha iyi hale getirmek umuduyla, bir yerden bagka bir yere
tasinma maksadiyla yapilan hareket olarak belirtilmektedir. Baska bir sdylem ile goc,
insanlarin gelecek yasamlarinin bir kismini ya da tamamini1 ge¢irmek lizere veya gecici bir
stireligine bulundugu, yerlesim alanindan diger yerlesim alanina yerlesmek iizere yapmis
olduklar1 cografi yer degistirme olayidir. Ornegin sinirlar belirlenmis bir siyasal toprak
parcasindan, bir yerlesim noktasindan ya da belirli bir gruptan ayrilip baska bir siyasal
alana, bagka bir gruba ya da baska bir toprak parcasina yonelik olarak kitlesel ya da grup
hareketi olarak ele alinmaktadir (izbirak, 1986). Gog ile ilgili olarak yapilan genel tanimlar
cok fazla bulunmasina karsin goce iligkin “alg1” ortaktir. Bu algi, “asil yerinden, ulagilmak

istenen yere hareket” olarak ifade edilmektedir (Karpat, 2003, s.3).

Gog, bir yerlesim alanindan bagka bir alana dogru yapilan hareketlilik olarak ifade
edilirken yalnizca niifus hareketi olarak “dar kapsamli” bir sekilde ele alinmamalidir. Buna
gore gog, bir kiiltiiriin taginmast mahiyetini de igermektedir (Tas¢1i, 2012). Ekonomik
nedenlerle iligkili olarak gdé¢ dogrudan, daha iyi bir hayat beklentisine karsin insan
topluluklarmin kitleler halinde yasamis olduklar1 yerleri terk ederek kalici ya da gegici bir
siire ile yeni yerlesim alanlarina dogru gitmeye karar vermeleri olarak tanimlanmaktadir.
Sonucta giic kavrami; askeri, hukuki, egitim, kiiltiirel, kisisel, sosyal, iktisadi ve daha
bircok nedenden kaynakli olarak; idari yerlesim alanlari, cografi alanlar ya da iilkeler
arasinda gergeklesmekte olan gecici veyahut kalici siireli olarak yerlesim alanlarinin
degistirilmesine yonelik olan, dinamik bir silireci tanimlamaktadir (Pazarlioglu, 2005,

s.121; Yenigul, 2004, s.274).

Go¢ hareketliligi, siirekli olarak artmakla birlikte, ulusal ve uluslararasi alanlarda
bilhassa Soguk Savas doneminin sona ermesi ile birlikte daha belirgin bir hale gelmistir.
Toplumsal yasami farkli bir sekilde etkileme giicline sahip olan gog; globallesme
neticesinde, “gok tarafli”, “kompleks” ve “cok parcali” bir hale gelmis bulunmaktadir.
Diger bir sdylemle bugiin ulusal ve uluslararasi alanda giderek belirginlesen ve evrensel bir
problem haline gelen gog, taraflar arasinda ve siire¢ olarak ¢esitlilik, artis ve degisim
yagsanmasinit meydana getirmektedir. Bu bakimdan evrensel diizeyde, analizlerin yapilmasi

gereklidir. 1980’li yillardan itibaren baslayan globallesme ve yenidiinya diizeni, iki
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kutupluluktan tek kutuplu ya da ¢oklu kutuplu yapilara gegis gibi asamalar neticesinde, gog
ve goemenlik kavramlart da yeni bir boyut kazanmistir. Bununla birlikte gog, tiim tilkeleri
bir sekilde etkileme giiciine sahip sorunlar haline doniismiis bulunan bir olgudur. Bilhassa
son zamanlarda Turkiye’nin bu gelismelerden etkilendigi acik bir gercgektir. Tiirkiye
gecmiste go¢ veren bir yapida iken zaman igerisinde go¢ alan iilke konumuna gelmistir.
Bugiin Tiirkiye go¢ konusunda ciddi sorunlar yasayan iilkelerden biri olarak bilinmektedir

(Caglar, 2015, s.28; Kanalga, 2022).

“Uluslararas1 Go¢ Orgiitii (International Organization for Migration - IOM)” gbc
problemleri iizerine ¢alismalar yiirliten uluslararasi bir platformdur. 162 iiyesi bulunan
IOM’a Uye Ulkelerden biri de Turkiye’dir. Tirkiye 2014 yilinda kurulusa tiye olmus ve
Ankara ile Turkiye’de temsilcilikleri mevcuttur. Uluslararasi Gég Orgiitii tarafindan
yapilan go¢ tanimlamasina yer vermek gerekirse gog; temelde uluslararasi bir hududu asip
ya da gidilen devlette kalis zaman1 gegmesine ragmen kalmayi siirdiirmeye yonelik yapilan
girigimlerin tamamidir. Ayn1 zamanda gog, zamani, sebebi ve yapist her ne olursa olsun

insan topluluklarinin yer degistirme eylemi olarak agiklanmaktadir (IOM, 2009, s.22).

1990’11 yillar sonrasinda uluslararasi niifus hareketleri, onemli bir hiz kazanmstir.
“Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK)” verileri incelendigi
zaman, Dogu Bloku’nun ¢okiisiinii izleyen senelerde miilteci, siginmaci ve iilke igerisinde
yer degistirmek durumunda kalan insanlarin sayisinda ciddi artislar  oldugu
belirtilmektedir. Bilhassa 1991 yilinda, diinya genelinde gd¢menlerin sayisi iist diizeye
¢ikmis ve yer degistirme hareketleri sonucunda toplam 45 milyon insanin bagka alanlara
hareket ettigi belirtilmektedir. Bu hareketliligi izleyen yillarda, kismi bir diisiis olmakla

birlikte sorunlar ciddi artig gostermeye devam etmistir (Caglar, 2011).

Birlesmis Milletler Diinya G6¢ Raporu (BM - IOM, 2011), incelendigi zaman elde
edilen sonuglara gore, diinyanin gelismis llkelerine yonelik olarak 1990-2010 yillan
arasinda yilda neredeyse 2,5 milyon go¢men sayist mevcuttur. Bununla birlikte 2000 ve
2010 yillarn arasinda go¢men sayist artmistir.  Uluslararast  alaninda  gog

hareketliliklerindeki artig, kaynaklar bakimindan zengin olan bat1 ve gd¢men kaynagi olan
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Ortadogu arasinda gecis giizergdh1 konumundaki Tiirkiye baglaminda, zaman igerisinde

giderek 6nem kazanan bir konu halinde gelmistir (Caglar, 2015, s.29).

Alanyazin incelendigi zaman gog; yaygin olarak iilke i¢inde ve iilke disinda yapilan
insan hareketlerini tanimlamak tizere kullanilirken gocilin yalnizca lilke disinda yapilmis
hareketler olabilecegini savunan goriisler de bulunmaktadir. G6¢ her ne maksatta yapilirsa
yapilsin, vatandasi olunan {ilke disina yapilan ve gidilen iilkede, hayati siirdiirmek i¢in
insanlarin gergeklestirmis oldugu harekettir (Asar’a2004). Fakat gog, tilke i¢i ve tilke disi,
gecici ve daimi, diizenli veya diizensiz, yasa dis1 veya yasal gibi ayrimlara ve amaglara
gore smiflandirilan farklihiga dikkat edilmeksizin tiim insan hareketleri baglaminda ele
alinmaktadir. Bununla birlikte bu siniflamalar, go¢ bashigr altinda ele almakla birlikte
yasal, pratik ve teknik olarak aralarinda ¢esitli farkliliklar s6z konusudur. 6458 nolu
“Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu (2013)” uyarinca diizenli gé¢, yabancilarin,
yasal yollarla Tirkiye’ye girme, Turkiye’de kalma ve Turkiye’den ¢ikis gibi etkinliklerini
ifade ederken diizensiz gog, yabancilarin yasadisi bir sekilde Tiirkiye’ye girigini, burada

kalisini, buradan ¢ikisini ve izinsiz bir sekilde ¢alismasini belirtmektedir.

Gogler kendi icinde farkli sekilde simiflandiriimaktadir. Ornegin bir iilkenin kendi
sinirlarinda gerceklesen gogler; “i¢ goc” olarak bilinirken sinirlar disinda dogru yapilan
insan hareketi ise “dis go¢” olarak tanimlanmaktadir (Akkayan, 1979). Dis gogler, bir
ilkenin sinir1 asildigindan dolayr uluslararasi baglamda degerlendirilmekte ve bu
bakimindan uluslararas1 gogleri ortaya ¢ikan unsurlar bakimindan, “serbest” ve “zorunlu”
g6¢ olarak degerlendirilmektedir. Serbest go¢; go¢ eden kisilerin herhangi bir zorlamaya,
baskiya maruz kalmadiklar1 ve bir go¢ etme durumlarinda can ve mal glivenligi acisindan

tehlikede bulunmadiklarini belirtmektedir (Saydam, 1997; Saglam, 2020).

Gogler, gocii yapanlarin sayisina gore; “kisisel ve kitlesel” olmak iizere iki grupta
siiflandirilmaktadir. Bir ya da birkag¢ kisiden meydana gelen gruplar tarafindan yapilan
gocler, “bireysel” goctiir. Biiyiik bir kalabalik tarafindan yapilan goglerse, “kitlesel” go¢
diye nitelendirilmektedir. Ote yandan go¢ hareketine katilanlarin; aile, arkadas, akraba ya
da baska bir yakinlarinin da goce katilmasi sonucunda yasanan goglere “zincirleme gog¢”

denilmektedir (Bartram vd., 2017). Bu go¢ hareketi, yeni yeni goglerin meydana gelmesini
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tetiklemektedir. Bir bagka go¢ tiirii olarak “dairesel/dongiisel” gogse, ililkeler arasinda
kismen kalict ya da gecici olarak yapilan goclerdir. Bu gog tiiriinde is yasamiyla alakali
olarak goniilli goc¢ gerceklestigi icin mense ve hedef iilke arasinda yararli olabilecegi

diistiniilmektedir (Perruchoud ve Cross, 2013).

Gog¢ hareketlerinin, gidilen {ilkede yasal g¢ergevede gergeklesmesi veya yasa disi
yollarla ger¢eklesmesi de miimkiindiir. Buna gore bir tlkenin hukuki dizenine resmi
olarak tanman, izin verilmis olan go¢ hareketleri “diizenli go¢” kapsaminda
degerlendirilmektedir. Fakat gidilen tilkenin hukuki diizenine aykiri, yasalarla belirlenmis
kurallar disinda gergeklesen goclerse “diizensiz go¢” olarak adlandirilmaktadir. Bu
baglamda diizenli ve diizensiz gii¢ temelde yasalar tarafindan belirlenen, kurallara uygun
bir sekilde gergeklestirilip gerceklestirilmedigi seklinde ele alinmaktadir. Bir go¢
yapilirken takip ettigi giizergdh bakimindan, “kademeli” ve “kademesiz” olmak {izere iki
sekilde ger¢eklesmektedir. Buna gore kademeli gog; go¢ eden grubun hedef olan son yere
ulagsmadan 6nce gegici bir sekilde, baska yerlerde ikamet etmesi ile ilgilidir. Kademesiz
gbc ise go¢ eden grubun iki yerlesim yeri ya da iki {ilke arasindaki hareketliligi olarak
gerceklesmektedir (Saydam, 1997). Sonugta goc, her ne sekilde gerceklesirse gergeklessin,
bir go¢clin meydana gelmesinde tek bir unsurdan pek ¢ok unsura dogru genisleyen bir

durum s6z konusudur.

Gog cesitli sekillerde ele alinmaktadir. G6¢ii meydana getiren nedenler; gog¢ edilen
yerin tercih edilmesindeki unsurlar, goc¢iin nereye yapildigi, géc eden kisilerin sayisi, gog
edenlerin goniillii ya da mecburi olarak goge katilmalari, gociin tek seferde ya da kademeli
olarak yapilmasi gibi unsurlar olarak ele alinabilir (Caglar, 2018). Go¢un ana nedeni
olarak iktisadi nedenler gosterilmektedir. Ayni1 zamanda gbce yol acan diger nedenler
arasinda dini ve milli ayrimlar, politik ve ticari nedenler, sosyal nedenler gibi diger
durumlar belirtilmektedir (Karpat, 2015). Bununla birlikte, icinde bulunan dénemin
kosullarina gore goglerin nedenleri, degiskenlik gostermektedir. 19. yilizyilda gog
hareketlerinin temeli milli ve dini sorunlar iken 20. ve 21. yiizyilda ise agirlikli olarak
ekonomik durumun goglere yol actigi dikkat ¢cekmektedir. Baska bir ifadede bu durum

goclerle ilgili olarak “gekici” ve “itici” faktorler olarak degerlendirilmektedir. Gogiin
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meydana gelmesinde ¢ekici ve itici faktorleri belirleyen ana unsur ise “ekonomi” olarak

ifade edilmektedir (Tasc1, 2012).

Goglerin nedenlerini degerlendirildiginde goOcler; savaslar neticesinde degisen
smirlar, dini ve milli ayriliklar, siyasal baskilar, kitlik ve ge¢im zorlugu gibi nedenlerle
meydana gelmektedir (Yalgin, 2004). Giivenlik unsuru da insanlar1 gége zorlayan dnemli
unsurlar arasinda yer almaktadir. Insanlar, can ve mallarmi giivende hissetmedikleri zaman
goce yonelmektedir. Bu baglamda gogler; giivenlik problemleri, issizlik, niifusun artisi,
dogal afetlerden kaynakli olarak ge¢im sikintilarinin ortaya ¢ikmasi, diisman istilasi, daha
iyi hayat kosullarinda yasamak ve c¢alismak gibi durumlardan kaynaklanmaktadir
(Saydam, 1997).

Goglerin temelde iktisadi ve giivenlik endisesinin bulundugu belirtilmektedir.
Gecim sikintis1 ¢eken ve yasam tehlikesi bulunan insanlar, bulunduklar1 yeri terk ederek
g0¢ hareketini katilmaktadir. Diger bir deyisle asgari yasam kosullarini, iktisadi ve
giivenlik yoniinden saglayamayan bireyler, yer degistirme ile birlikte gogleri meydana
getirmektedir. Siyasal baskilar, dini ve milli ayrimlar gibi nedenler gog¢ icin gerekge
olmakla birlikte gegim sikintilart ve gilivenlik kaygilarina temel hazirlayan
unsurlardir (Kanalga, 2022).

Sonug olarak gbd¢ kavrami; tarthin ¢ok eski zamanlarma dayanmakla birlikte,
yapilis sekline, amacina ve zamanima gore farkli sekillerde siniflandirilmaktadir. Ayni
zamanda go¢ kavrami, “hem cografi hem sosyolojik” bir olgu olarak
degerlendirilmektedir. Bugiin yasadigimiz diinyada o6zellikle globallesmenin etkisiyle
birlikte gogler, sadece icinde yasanilan toplumu degil gocilin gerceklestigi ¢evre tilkeleri de
etkileme potansiyeline sahip olan ve ulus ve uluslararas1 dikkate alinmasi gereken temel

konular arasinda yer almaktadir.
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1.2. Gége Tliskin Temel Kavramlar

Go¢ kavrami; iktisadi, politik, hukuki, kiiltiirel ve toplumsal olarak yansimalar
olan ve gesitli yonleri ile incelenen bir olgudur (Adiller vd., 2016). Bu olguyu incelerken
ilk olarak onunla iligkili kavramlari ele almak gerekmektedir. O halde gé¢cmen, multeci,
sigimmaci, sartli miilteci, ulus-Otesi go¢cmen, ikincil koruma ve gegici koruma gibi

kavramlar agiklayabiliriz.

1.2.1. G6gmen

Gogmen kavrami ile ilgili olarak yapilan gesitli tanimlar bulunmaktadir (Kaya,
2023, s.75). Gogmen kavrami; GoO¢ Terimleri Sozligi (2023)’nde bireyin maddi ve
toplumsal sartlarini iyi hale getirmek, kendilerine ve ailelerine yonelik olarak beklentilerini
daha 1iyi bir duruma getirmek amaciyla baska bolge ve iilkelere hareket eden kisi ve/veya
aile tyeleri olarak aciklanmaktadir. European Commission (Avrupa Komisyonu),
tarafindan gégmen kavrami, diizenli-diizensiz, gonillu-gonulsiiz olmalarina bakilmaksizin
bir seneden fazla bir siire yabanci bir iilkede yasamini devam ettiren kisidir (European

Commission, 2020).

Gogmen, go¢ eylemini yaparken herhangi bir kosul ve kisitlamaya bagli olmadan
bunu gerceklestiren birey/bireyler olarak tanimlanmaktadir. Ayn1 zamanda go¢menler, ilk
olarak iktisadi kosullar oncelikli olmak iizere, hayat standartlarini iyilestirmek amaciyla
bulundugu yerden daha gelismis ve kosullar1 iyi olan bir iilkeye kendi iradesi ile gog
edenleri ifade etmekte olup gdécmenlik statlisiinde olan bireyler, kendi iradeleri ile hareket
etmektedir (Yildirnrm Mat, 2020, s.23). Buna gore go¢men kavraminin taniminda bireyin

“kendi iradesi” ile goce dahi oldugu anlasilmaktadir (Oral ve Cetinkaya, 2017, $.2).

Gogmenler hiir iradeleriyle sinirlar arasi hareketlilige katilmakta, hedef tilke ve
kendi tilkeleri arasinda mevcut haklardan yararlanmay: siirdiirmektedirler (Acungil, 2021,
S.16). Go¢menler, “diizenli gocmen” ve “dilizensiz gogmen” olarak siniflandirilmaktadir.

Ornegin Tiirkiye gelen gd¢menlerin iilkeye giris ve cikislari, seyahat etme durumlar1 ve
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calisma izinleri yasal diizenlemeler baglaminda gerceklestiginde buradaki gdgmenler,
“diizenli gogmen” olarak tanimlanirken ¢alisma ve seyahat izninin bitmesi halinde ikamet
izni almaksizin iilkede kalmayr siirdiiren ya da iilkeye yasadisi yollarla giris yapan
bireylerse diizensiz gdgmen olarak tanimlanmaktadir (Dedeoglu vd., 2011, s.17; Eksi,
2020, s.176).

1.2.2. Milteci

En yalin hali ile miilteci, zorunlu sebeplerle go¢ edenleri tanimlamak i¢in kullanilan
bir kavramdir (Yildirrm Mat, 2020, s.23). Miiltecilik kavrami bireyin vatandasi oldugu
ilkeden baglarin1 kopararak baska bir iilkede vatandaslik ile uyusmayan bir konumu kabul
etmek demek olup miiltecilik bireyin gittigi lilkede, kendini oraya ait hissetmemesi, deger
yargilarindan uzaklagmasi olarak ifade edilmektedir (Tol ve Goktirk, 2006, ss.164-165).
Miilteci, geleneksel, iktisadi, dini ve politik baz1 sebeplerle vatandasi oldugu iilkenin
smirlarindan bagka bir lilkeye giden ve gidilen iilkeden korunma isteyen birey olarak
tanimlanmaktadir (Oral ve Cetinkaya, 2017, s.2). Miilteci, kavraminda en 6nemli unsur
“zorunluluk™ olarak dikkat ¢ekmektedir (Bartram vd., 2019, s.229). Kendi (lkesindeki
yasam kosullar elverigli olmayan miilteciler, bagka yerlerde giivenligi yiiksek olan alanlara
yonelmekte ve dolayisiyla devlet destegi ile koruma statiisii elde edebilmektedirler.
(Multeci-Gogmen, 2023, www.unhcr.org). Milteciler diizensiz ve zorunlu gég¢menler
olduklari i¢in genellikle geldikleri iilkeye tekrar donmek istememektedirler (Antepli, 2023,
s.19).

1.2.3. Sozlesmelere Gore Miilteci Tanimlari

Miuilteciler, gidilen Ulkelerde yerlesik vatandaslardan farkli bir yasam standartlar
olacagimi baslangictan itibaren bilmektedirler. Miilteciligin bir problem haline gelmesi, 1.
Diinya Savas1 yillarinda baslarken II. Diinya Savasi’yla belirginlesmis ve Soguk Savag’tan
sonra bu problem ciddi bir hal almistir. Bilhassa II. Diinya Savasi boyunca uluslararasi
alanda ortaya ¢ikan insan haklar1 ihlalleri, diinya ¢apinda bir sorun haline gelmistir. Bunun

neticesinde bazi s6zlesmelerin yapilmaya baslandigini gérmekteyiz.

16



Bugiine kadar yapilan en kapsamli miilteci tanimlarmmin yer aldigi hukuki
metinlerden biri, Cenevre Sozlesmesi (1951)°dir. 1951 Cenevre S6zlesmesi ile uluslararasi
hukukta multeci statlsini belirleyen miilteci kavrami benimsenmistir (Y1ldirim Mat, 2020,
§5.32-33). Cenevre Sozlesmesi’nde miilteci, kavrami; “irki, dini, tabiiyeti, belli bir
toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diislinceleri yiiziinden, zulme ugrayacagindan
hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin diginda bulunan ve bu iilkenin
korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen
yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda
bulunan, oraya donemeyen veya s6z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen kisidir”

seklinde tanimlanmaktadir (Cenevre S6zlesmesi, md.1).

Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu (YUKK)’na gore miilteci; “Avrupa
tilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba
mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolayr zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle
korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan ya da sz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya
bu tiir olaylar sonucu Onceden yasadigr ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya
donemeyen veya soz konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii
belirleme islemleri sonrasinda miilteci statiisii verilir” (YUKK, md.61) seklinde
tanimlanmaktadir. Tirkiye, tarafindan da kabul edilen bu tanimda, sdzlesmede “1951
oncesinde Avrupa’da veya baska bir yerde meydana gelen olaylar” ibaresi ¢ikarilarak

kabul edilmistir.

Ote taraftan 1967 Protokolii’yle 1951 Cenevre Sozlesmesindeki yer ve zaman
kisitlar1 kaldirilmis ve esit statiide herkesi igeren bir tanim olusturulmustur. Tiirkiye
Cenevre Sozlesmesi’ne “cografi kisitlama g¢ekincesi” koymus ve yalnizca Avrupa’dan
gelenleri miilteci olarak kabul edip diger gelenleri “siginmaci” diye kabul etmektedir.
Fakat Tirkiye’nin bu yaklasimi, miiltecilerin haklarmin 6ziinii ihlal ettigi anlamina

gelmemektedir (Ozyakisir, 2012, s5.80-90).
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1.2.4. Siginmaci

Sigimmaci, miilteci bagvurusu yapmis, neticelenene kadar uluslararast hukuk ile
giivence altinda olan “geri gondermeme ilkesinden” ve 6teki insan haklarindan faydalanan
bireydir (Ozgdker ve Dogan, 2019, s.10). Siginmaci olma isteginde bulunanlarin
isteklerinin degerlendirilmesi bazi kural ve yasalara gore belirlendigi i¢in bazen siire¢
uzayabilir. Bu asamada sire¢ olumsuz dahi neticelense geldikleri Ulkeden
gonderilemeyeceklerinden zor kosullara maruz kalabilmektedirler (Castles, 2003, s.14).
Avrupa Komisyonu siginmaci kavramini, anavataninda maruz kaldigi/kalacag bir zarara
ya da zulme karst baska bir lilkede koruma arayan, ulusal ve uluslararasi belgelerde
miilteci statiisli bagvurusu sonucunda karar bekleyen kisi olarak agiklamaktadir. (European

Commission, 2020).

Tiirk hukuki metnine gére sigmmaci kavrami; “Tiirkiye’ye iltica Eden veya Baska
Bir Ulkeye iltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Ikamet Izni Talep Eden Miinferit Yabancilar
ile Topluca Sigmma Amaciyla Sinirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus
Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’e (md.3) gore; irki, dini,
milliyeti, belirli bir toplumsal gruba iiyeligi veya siyasi diislinceleri nedeniyle takibata
ugrayacagindan hakli olarak korktugu icin vatandasi oldugu iilke disinda bulunan ve
vatandasi oldugu tilkenin himayesinden istifade edemeyen veya korkudan dolay: istifade
etmek istemeyen ya da uyrugu yoksa ve 6nceden ikamet ettigi {ilke disinda bulunuyorsa

oraya donmeyen veya korkusundan dolayr donmek istemeyen yabanciy1” ifade etmektedir.

1.2.4.1. Go¢men, Miilteci ve Siginmaci Kavramlar: Arasindaki Farklar

GoO¢ soz konusu oldugunda hem ulusal hemde uluslararast metinlerde konu ile
yakindan iligkili temel kavramlar bulundugu gibi bu kavramlarin zaman zaman birbiri
yerine yanlis bir sekilde kullanildigin1 gdrmekteyiz. Bundan dolayr gé¢men, miilteci ve
siginmact kavramlart ile ilgili farkliliklar asagida yer verildigi gibi ele alabiliriz

(Engelhardt, vd., 2020).
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Miilteciler, illegal yollarla bagka bir iilkenin sinirma girip diizensiz goge yol

agmaktadir.

Gogmenler, legal yollardan baska bir {ilke siirina giris yapip diizenli goce yol

acmaktadirlar.
Miilteci kavrami, gogmen kavramindan daha dar kapsamlidir.

Miilteci kavrami gogmen kavramina gore kisith kosullara haiz bir 06zellik

tasimaktadir.

Miilteciler, gidecegi iilkeyi secme konusunda 6zgiir degilken gdgmenler icin tersi

durum s6z konusudur.

Gogmenler, gidecekleri yeri arastirip hareket edebilirlerken miiltecilerse ivedi bir

sekilde davranip gidecekleri yere kolay bir sekilde ulasmak durumundadirlar.

Miilteciler, go¢ etme maliyetini gdz Oniline alarak genellikle ayrildiklari iilkeye

yakin ya da komsu {ilkeleri tercih etmektedirler.

Gogmenler gidecekleri yer hakkinda enformasyon sahibi iken miiltecilerse pek

fazla degildir.

Miilteciler, gd¢gmenlerden farkli olarak uluslararasi sinir1 goniillii degil zorunlu bir

sekilde gegmektedirler.

Muilteciler, go¢cmenler gibi yurttasi olduklar1 tilkenin degil uluslararasi alanin

korumasina gereksinim duymaktadirlar.

Miilteci ve siginmaci kavramlari birbirinden statii ve giivenlik konular1 bakimindan

ayrilmaktadirlar.

Miilteci, korunma isteyen bireyi tanimlamaktadir. Siginmaciysa, miilteci statiisii
incelenen ve bu zaman zarfinda gegici koruma altmna alinan yabanci kisilerin

statUsunu ifade etmektedir.
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1.2.5. Ulus-Otesi Gogmen

Globallesmeyle birlikte gocmenler ¢ikis iilkeleri ve hedef iilkeleri arasinda sik ve
hizli bir sekilde hareket edebilmekte, boylelikle koklerini koruyabilmektedirler. Bu durum
neticesinde ortaya ¢ikan kavram, ulus-Otesi go¢men olarak tanimlanmaktadir. Ulus-6tesi
gocmen kavraminda iki/ikiden ¢ok devlet sinir1 gecilerek iktisadi, dini, politik, ailesel
Orgutlerin kurulmasi da séz konusudur. Ayn1 zamanda sosyokiiltiirel, siyasi ya da ticari
gruplarda ulus-6tesi topluluklar olarak anilmaktadir. Ulus-6tesi gé¢cmenler, bircok alanda
var olan diasporalarla baglanti kurarak devlet i¢cinde baski ve yaptirnm giicii haline
gelebilmekte, kiiltiir ve dil aktarimi, maddi ve sosyal destek saglama, is bulma baglantilari
gibi fonksiyonlar1 da bulunmaktadir (Kaya, 2023, s.75; YoOnli, 2018, ss.63-64). Goruldigi
gibi ulus-6tesi gogmen kavrami, gog ile ilgili diger kavramlara gore “aktarim” ozelligi ile

onemli bir farklilik gostermektedir diyebiliriz.

1.2.6. Sarth Miilteci, ikincil Koruma ve Geg¢ici Koruma

Sarth miilteci gog¢ stirecinde karsilasilan durumlara bagli bir bicimde gergeklesen ve
g6¢ mevzuatinda yer alan bir kavram olup sartli milteci, temelde milteci niteliklerine
sahiptir. Bununla beraber, sartli miilteciler vatanlarina giivenli bir sekilde donene kadar

Turkiye’de “gecici ikamet” alabilmektedirler (Ergiiven ve Ozturanli, 2013, 5.1035).

Tirkiye’de kalmasi kabul edilen sarthh miiltecilerin statiisii, YUKK’na gore su
sekilde aciklanmaktadir “Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki,
dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay1
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu {ilkenin diginda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan, ya da s6z konusu korku nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu 6nceden yasadigi ikamet
ulkesinin disinda bulunan, oraya dénemeyen veya séz konusu korku nedeniyle donmek
istemeyen vatansiz kisiye statli belirleme islemleri sonrasinda” verilen bir statudur
(YUKK, md.62). Ote yandan gecici korumadan farkli olan ve YUKK ta agiklanan sarth
koruma su hallerde verilmektedir (Bozkurt, 2018, YUKK md.63):
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e “Oliim cezasma mahkiim olacak veya 6liim cezas1 infaz edilecek”

e “Iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kiric1 ceza veya muameleye maruz kalacak”

e “Uluslararast veya iilke genelindeki silahli c¢atisma durumlarinda, ayrim
gozetmeyen siddet hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi tehditle karsilasacak,
olmast nedeniyle mense iilkesinin veya ikamet iilkesinin korumasindan
yararlanamayan veya s6z konusu tehdit nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanci
ya da vatansiz kisiye, statli belirleme igslemleri sonrasinda” verilmektedir (YUKK,

md.63).

Ikincil koruma, “tamamlayic1” bir nitelife sahiptir. Bu noktada gegici koruma
statiisiinden ayrilmaktadir. Gegici koruma, Uluslararas1 Gog Orgiitii tarafindan su sekilde
aciklanmaktadir: “Mense iilkelerine donemeyen {igiincii lilke kisilerinden kaynaklanan
kitlesel bir akinin meydana gelmesi ya da derhal meydana gelebilecek olmasi durumunda,
ozellikle s6z konusu kisilerin ya da koruma gerektiren diger kisilerin yararina olarak,
siginma sisteminin etkin isleyisi tizerinde olumsuz etki yaratmadan siginma sisteminin
isletilememesi riski varsa, bu kisilere acil ve gegici koruma saglamak amaciyla saglanan

istisnai Ozellikteki prosediir” seklinde yapmustir ( Go¢ Terimleri Sozligi, 2009, s.19).

Gegici Koruma statiisii, ancak “kitlesel siginma” durumu séz konusu oldugunda
ortaya ¢ikabilmektedir. Kitlesel si§inmanin s6z konusu olmasi i¢in biiyiik felaketler, savas
ve afet durumlar1 gibi insanlar1 yerinden baska yerlere hareket etmeye zorlayan durumlarin

ac1ga ¢ikmasi gerekmektedir (Bozkurt, 2018, .68).

1.2.7. Yerinden Edilmis Kisi

Yerinden edilme durumu birden ¢ok sebeple ortaya c¢ikabilen bir kavramdir.
Yerinden edilmis kisi; kan davalari, i¢ anlagsmazliklar, savaslar, siyasi ¢atismalar ya da
kalkinma projeleri ile yapilan barajlarin insast gibi “zorunlu” hallerde topragini terk eden,

tilke i¢inde bagka bir yere yerlesmek durumunda kalanlardir (Antepli, 2023).
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Yerinden edilmis kisi; zorunlu sebeplere bagl olarak siddet, silahli saldirtya maruz
kalma riski, dogal ve insani felaketler, insan haklarinin ihlal edilme durumu gibi olumsuz
sartlardan korunmak amaciyla ayni iilke iginde baska yerlere hareket etme olarak ele
alimmaktadir (Bigim, 2022, s.66). Ote taraftan yerinden edilme kavraminda aniden gelisen
siddet olaylarinin ya da dogal afetlerin sebep olmasinin yaninda uzun siireli ¢atigmalar
neticesinde gecim kaynaklarinin zarara ugrayip yasamsal tehditlerin agiga ¢ikmasi da rol
oynamaktadir (Bartram vd., 2019, 5.121).

1.3. Gocu Etkileyen Faktorler

Gog; insanligin var oldugu giinden bugiline farkli temellerle sekillenen niifus
hareketliligidir (Dedeoglu, vd. 2016, s.38; Ozgiir ve Baklacioglu, 2010, s.7). Bu niifus
hareketliligi, insanlarin vatanlarindan, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel olanaklarindan
kopartilmalar1 ya da vazgecmek zorunda birakilmalar1 suretiyle yeni yerlesim yerlerine

yonelmeleri ile baglamaktadir (Antepli, 2023, s5.19-23).

Insanlarin yasamis olduklar1 cografyada go¢ etmelerini tetikleyen unsurlardan biri
bulunduklar1 bolgelerde yasanan c¢atigmalar sonucu can ve mal giivenliinin kalmamasi
buna paralel olarak gogilin yasanmasi s6z konusu olmaktadir (Caglar, 2018, s.46). Neticede
kolektif bir eylem olarak goc; insan topluluklarinin yasamlarini siirdiirme miicadelesine
bagh olarak gergeklesmektedir (Bigim, 2020, s.14; Uzun, 2019, s.41). Bu bilgilerden
hareketle gocii etkileyen ekonomik, sosyal, giivenlik, egitim ve Kkiiltiirel gibi ¢esitli

faktorler oldugunu belirtebiliriz.

1.3.1. Gocu Etkileyen Ekonomik Faktorler

Insanlar miinferit veya toplu olarak, diinyanin varolusundan itibaren yasadiklari
yeri terk etmek durumunda kalmislardir (Oksiiz, 2019). Sebep bazen daha iyi bir yerde
yasama arzusu gibi bireysel, bazen de siyasi zorunluluk, cografi ve dogal kosullar gibi
harici olmugtur. Kentli olmanin gururunu paylasma, daha genis bir kiimenin iiyesi olma

duygusu, kentlerin 06zglir havasi gibi sosyo-psikolojik etmenler de gboce sebep
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olabilmektedir. Aclik, salgin hastalik, i¢ savaslar, ekonomik ve politik calkantilar, yaygin
insan haklar1 ihlalleri gibi {ilke yapilarinda meydana gelen olumsuz gelismeler de yasal

veya diizensiz bi¢gimde insanlar1 goge zorlayabilmektedir (Gulliipinar, 2012, 5.56).

Ekonomik faktorler gbce yol acan en Gnemli unsurlar arasinda yer almaktadir.
Genellikle goc¢ edilen yer az gelismis yerler olup hareketlilik gelismis olan iilkelere dogru
olmaktadir. Bununla birlikte go¢ edenler arasinda kalifiye is giiciiniin olmas1 go¢ veren
iilkeler igin bir dezavantaj teskil etmektedir. Ote yandan tarim bdlgelerinde
makinelesmenin yaygin hale gelmesi de insanlarin gé¢ etmesine yol agmaktadir. Kazancini
tarimdan saglayan kirsal kesim halki issizlikle karsi karsiya kalinca daha iyi kosullarin
oldugu alanlara go¢ etmek zorunda kalmaktadir (Celik, 2006, ss.151-152). Goge yol agan
ekonomik faktorleri su sekilde siralayabiliriz (Akan vd.,2008):

e Vergi oranlarinin yiiksek olmasi,

e Mesleki alanda ¢alisma imkani bulunamamasi

e lssizlikle birlikte gelecek endisesi

e Gelismis iilkelerin sunduklar elverisli calisma ortamlari,

e Gelismis iilkelerdeki istikrarli yasam tarzi, kariyer ve iicret imkanlari
e FEkonomik istikrarsizlik,

e Diisiik ticret politikasina bagli mali sorunlardir.

1.3.2. Guvenlik Faktoru

Goge yol acan giivenlik faktorii, insanlarin yasamis olduklar1 cografyadan miinferit
ya da grup olarak ayrilmalarma yol acan ¢evresel giivenlik problemlerini icermektedir.
Giivenlik ile ilgili bir sorun yasandiginda insanlar1 kitleler halinde her seyi birakarak go¢
ettikleri bilinmektedir. Ornegin terdr olaylar insanlarm giivenligi i¢in en biiyiik tehditlerin
basinda gelmekte ve buna bagli olarak pek ¢ok insan yasadigi yerlerden go¢ etmek zorunda
kalmaktadir. Ote yandan giivenlik sorunlarina yol agan diger bir durum dini ya da etnik

kokenli olaylar, askeri darbe ya da savaslar da ciddi bir go¢ dalgasi yaratabilmektedir
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(Ozyakigir, 2013, ss.19-20). Giivenlik faktoriine bagl olarak ortaya ¢ikan gogler hem
geemiste hem de giliniimiizde siklikla yasanmistir. Bunlara 6rnek olarak Balkanlar,
Kafkaslar gibi cografyalardan Anadolu’ya, Suriye’den Tirkiye’ye ve diger yerlere pek ¢ok

insan gd¢ etmek zorunda kalmistir (Oksiiz, 2019).

1.3.3. Olumsuz Cevre Kosullari

Cevre kosullari, insan yasami i¢in ¢ok biiylik bir 6neme sahip olup zaman zaman
insanlarin go¢ etmesinde rol oynayabilmektedir. Ornegin depremler, volkanik patlamalar,
erozyon gibi insanin kontrolii disinda gelisen olaylar insanlarin gé¢ etmesine yol
agmaktadir. Olumsuz ¢evre kosullarindan derin izler birakan 1986 Cernobil faciasi ve 17
Agustos 1999 Marmara Depremi neticesinde insanlar bu bolgeleri terk etmek durumunda
kalmistir. sonrasi1 ¢cok sayida insan bolgeleri siirekli olarak terk etmistir (Mutluer, 2003,
S.17). Cevresel kosullar insan yasaminda hemen her zaman etkili olmakla birlikte son
yillarda artan kiiresel 1sinma ile birlikte degisen gevre sartlari, gelecekte daha fazla gog
hareketliligi olacagina isaret etmektedir.89 Cevresel kosullarin giinden giine degisip
insanlarin bulunduklar1 yeri terk etmek zorunda kalmasi, “iklim miiltecileri/cevresel
miilteci” kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin Tuvalu Ada Devleti niifusunun yaklagik
dortte biri, buzullarin erimesi neticesinde Yeni Zelanda’ya go¢ etmek durumunda kalmislar
ve bu, iklim miilteciliginin ilk Ornegini temsil etmektedir. Yine, Hindistan’in Orissa
eyaletinde okyanus sularinin yiikselmesi sonucunda gecim kaynagi bulunmayan kisiler go¢

etmek durumunda kalmiglardir (Tok ve Korkut, 2012, s5.9-10).

1.3.4. Egitim ve Sosyokiiltiirel Faktorler

Egitim ve sosyokiiltiirel olanaklarin iyi oldugu yerler, insanlar i¢in her zaman ¢ekici
olmustur. Gelismis yerler, egitim igin birgok olanaga sahiptir. Ote yandan toplumlarm
sosyokiltiirel normlar1 da goge yol acabilmektedir. Aile i¢i ve aileler arasi ¢atigsmalar, tore
olaylari, arazi cekismeleri gibi unsurlar gdge neden olmaktadir (Ozyakisir, 2013, s.17).
Toplumsal yapimin = siirdiiriilebilir olmasinda 1yi bir ekonomik yapmin Onemi

yadsinamayacagi gibi saglikli bireylerin varligt da bu denli 6nemlidir. Dolayisiyla
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toplumun kiiltiirel degerlerinin tahrip edilmesi insanlar1 bulunduklari yerden bagka alanlara
gd¢ etmeye yonlendirebilmektedir (Oztas ve Zengin, 2005, s.67). Ote taraftan cinsiyet

esitsizliklerinin de goge yol acan faktorler arasinda oldugu bilinmektedir.

Cinsiyet esitsizligi ulusal ve uluslararasi go¢ nedenleri arasinda Onemli bir
unsurdur. Bilhassa globallesmenin ve teknolojik alandaki gelismelerin sayesinde,
insanlarin bilgi diizeyi artarken diger {iilkelere dair seceneklerin de arttigi goriilmekte,
kadinlar da kendilerini gelistirmek daha iyi egitim olanaklarina erisebilmek adina
uluslararasi goge yonelmektedir. Sonugta goc; olumsuz kosullardan daha elverisli alanlara
dogru yapilan bazen bireysel ¢cogunlukla topluluk seklinde gergceklesen bir yer degistirme
stirecidir. (Aykag, 2007, s.51)

1.4. GO Turleri

Gegmisten giiniimiize go¢ dalgalan incelendiginde goclerin daha glivenilir, daha
verimli ve olanaklarin daha iyi oldugu cografyalara yapildigi gorulmektedir. Go¢
olgusunun; sosyal, ekonomik, kulturel, siyasi boyutlarinin yaninda siiresi bakimindan da
onem tagimakta ve gociin tiirli lizerinde belirleyici olabilmektedir. (Yiicedag, 2020, ss.14-
16). Goglin siiresi; “kisa siireli go¢”, “uzun siireli gé¢” ve “kalici go¢” seklinde ele
alinmaktadir. Ayni1 zamanda gidilen yere gore “mevsimlik” ya da “senelik” gibi zamanlari
da iceren goclerle karsilasilmaktadir. (Oltmer, 2016, s.15). Alanyazin incelendiginde go¢
ile ilgili farkli simiflamalarin bulundugu goriilmektedir. Bu arastirma kapsaminda dis

gbc/uluslararast gog, i¢c gog, zorunlu goc ve goniillii gog tiirleri incelenmektedir.

1.4.1. Dis Go¢/Uluslararas1 Gog

D1s gb¢ ya da uluslararas1 gog, insanlarin isteyerek ya da kosullar geregi kendi
iilkeleri disinda bagka bir iilkeye gitmeleri, ulusal sinirlarin1 degistirmeleridir tarafindan
belirtildigi lizere yasam standartlarini yiikseltmek, daha iyi gelir elde etmek, politik,
kiiltiirel ve iktisadi baskilardan kurtulmak gibi sebeplerle baska iilkelere go¢
gerceklesmektedir. (Antepli, 2023; Bicim 2020, s.58). Ornegin Tiirkiye’den Almanya’ya
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gerceklesen isci gocii iradeye dayali gogii temsil ederken Suriye, Afganistan, Irak gibi
ilkelerde yasanan savaslar neticesinde gerceklesen gocler zorunlu dis goglerdir. Dis gog;
gidilen yerde kalic1 ya da gegici bir bigimde gergeklesirken (Oral ve Cetinkaya, 2017, s.2),
gidilen iilkenin yapisindaki beseri unsurlardan etkilenmekte ve hatta o {llkeyi
etkilemektedir (Bartram vd., 2019, s.14). Sonugta dis gogler, bir siireligine veya kalici bir
sekilde, farkli amaglar i¢in iilke sinirlar1 disina yapilan gogler olarak gerceklesmektedir

(Ozyakisir, 2012, ss. 6-8).

Birlesmis Milletler tarafindan bir gociin uluslararasi go¢ olabilmesi igin zaman
kistast bulunmakta ve bu zaman bir yildan daha uzun bir siire olmalidir. Buna gore bireyin
kendi iilkesinden baska bir iilkeye gittigi zaman orada bir yildan uzun bir siire kalmasi dig
goc olarak degerlendirilmektedir. Uluslararas1 gé¢ 6 sinifta ele alinmakta olup bunlara

asagida yer verilmektedir (Gengler, 2004, s.174):
e Sureli sozlesmeli ¢alisanlar
e Siireli calisan profesyoneller
e Siirekli yerlesenler
e Sigimmacilar
e @izli veya yasal olmayan ¢alisanlar,

e Maultecilerden 1951 Cenevre Antlagmasina gore giivence altina alinanlardir.

1.4.2. i¢ Gog

I¢ gbc aym iilkenin farkli bolge ya da sehirleri arasinda gergeklesen, herhangi bir
yasa ile karst karsiya kalinmayan kirdan sehre olabildigi gibi, sehirden 1ra dogru yonii
farklilagabilen ve bireyin vatandaslik haklarinin korundugu bir go¢ ¢esididir (Bartram vd.,
2019). I¢ gdg, bir iilkenin smurlar icerisinde, birey veya gruplarin seneden az olmamak
sartiyla yasamis oldugu ortami degistirmesidir (Pazarlioglu, 2001, s.121). “Tiirkiye Gog
ve Yerinden Olmus Niifus Arastirmast (TGYONA)” isimli caligmada i¢ goc¢iin nedenleri
analiz edilmistir. (Hacettepe Universitesi Nifus Etiitleri Enstitlisti, 2006, s.55). I¢ goce yol
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acan ana sebep iktisadi kosullardir. (Tekeli, 2008, s.43). Diger sebepleri de su sekilde ele
alabiliriz (Dogan, 2018, 5.110; Ozdemir, 2012, s.2):

Topragin miras yoluyla parcalanmasi
Teror orgiitiine katilma baskisi

Tarimsal tretime tesvik konusunda yeterli diizeyde devlet politikalarinin

olmamasi

Sosyallesme arayislari

Sanayi ve kamu hizmetlerinin kentsel mekanlarda yogunlagmasi
Makinelesme ve modernlesme

Kent yasamina 6zenme

Kazancin yetmemesi vb.

Kan davalar1, namus cinayetleri

Teror olaylarina bagli kdylerin bosaltilmast

Is olanaginin olmamasi

Giivenlik kuvvetlerinin bazi yerlesim yerlerinin bosaltilmasini talep etmesi
Giivenlige bagli can ve mal giivenligine iligkin kaygi

Gegim kaynaklarinin yetersizligi

Fiziksel ve psikolojik siddete maruz kalma gibi

Ekonomik kalkinma projeleri ile yapila barajlarin yasam alanlarini ortadan

kaldirmasi
Ebeveyn veya esin is degisikligi
Dogal afetler (deprem, yangin, sel vb.)

Saglik gibi nedenlere dayalidir.

Yukarida yer verilen nedenler incelendiginde i¢ gdclerin hem birbiri ile alakali hem

de kompleks bir yapiya sahip oldugu anlasilmaktadir.

27



1.4.3. Zorunlu Gog¢

Dogal afetler, savaslar, kaynak yetersizligi gibi nedenler insanlarin kitlesel olarak
gb¢ etmesine yol agmis ve agmaya devam etmektedir. Zorunlu gog, hali hazirdaki sartlara
bagli olarak meydana gelen, bireyi istegi disinda gergeklesen, iktisadi bunalimlar, savaslar,
siddet ve dini-siyasi baskilar neticesinde ortaya ¢ikmaktadir (Bartram vd., 2019, s.15).
Siyasal istikrarsizliklar, iklim krizleri, etnik ve dini ¢atigmalar gibi durumlar insanlari
zorunlu olarak goéce yonlendirmektedir (Wood 1994, s.607). Zorunlu géctin zamanla dini,
etnik ve 1rksal olarak insanlar1 ayristiran bir etkiye sahip oldugu belirtilmektedir

(Ozyakisir, 2012, 5.10).

Ortadogu’da yasanan savas ve kaoslar, Tirkiye’de 1990’11 yillarda Dogu ve
Gilineydogu Anadolu’daki terdr olaylar1 neticesinde yasanan gogler zorunlu gog
kapsaminda degerlendirilmektedir. Zorunlu gé¢, gocmenlerin maruz kaldiklar1 deneyimler
ve yerlesik halkin karsilastigt sorunlar baglaminda travmatik bir siire¢ olarak da
yasanabilmektedir (Erdogan, 2020, s.86). Giiniimiizde devam eden Filistin-Israil ¢atismas:
sonucunda insanlarin yerlerinden edilmesi bir zorunlu go¢ Ornegini teskil ederken bu
aragtirmaya konu olan Dogu Tiirkistanlilar ve Suriyelilerin de yasadiklar1 zorunlu gogler
arasinda yer almaktadir. (Kaya 2023, s5.89-90) tarafindan belirtildigi gibi zorunlu gog

edeler arasinda su gruplari sayabiliriz:

e Ulke igine yerinden edilen kisiler

e SiZinmacilar

e Milteciler

e Kagakeilik ve insan ticaretine maruz kalanlar

e iklim miiltecileridir.

Zorunlu goclerde dogal felaketlerin baskist gibi niifus baskisi da dikkat ¢eken diger
bir 6gedir. Kaynaklarin yetersizligi niifus baskisina yol agarken insanlar yasamlarim
devam ettirebilecekleri insani yagsam kosullarina erisebilecekleri alanlara yonelmektedirler

(Petersen, 1958, s.260).

28



1.4.4. Goniilli Gog

Goniillii gogler, aile liyelerinden bir ya da birkaginin gog¢ ettigi yerde is bulup
sonrasinda kademeli olarak ailenin diger fertlerini yanina almasi olarak gerceklesmektedir
(Erder, 1998, ss.25-26). Ikinci Diinya Savasi sona erince Avrupa iilkelerinin toparlanmak
icin igglici gereksinimleri agiga ¢ikmistir. Bu agigi gidermek igin Avrupa ulkeleri,
gelismekte olan ya da az gelismis iilkelerden gd¢ almaya baslamislardir. Ornegin Almanya,
1954-1970 yillar1 arasinda Yunanistan, Ispanya ve Tiirkiye gibi iilkelerden géniillii goc¢
almistir. Buraya kadar goclerin genele ekonomik sebeplere bagli bir sekilde
gerceklestiginden bahsettik fakat emeklilik donemi gibi zamanlarda insanlarin yagamlarini
farkli bir yerde gegirmek istemeleri de s6z konusu olup bu gogler goniilli go¢ kapsaminda

degerlendirilmektedir (Aksoy, 2012, 5.294).
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2. GOC KURAMLARI

Farkli disiplinler i¢inde incelenme olanagi bulunan gé¢ konusuna yonelik olarak
bilim insanlari, farkli goriisler gelistirmislerdir. Insanlarin gd¢ etmesine yol acan nedenler,
gociin  siireci, kaynak ve hedef alanlarin nitelikleri gibi konulara yonelik olarak
degerlendirmeler yapan bilim insanlari, farkli kuramlar ortaya koymuslardir. Bu
kuramlarla go¢ konusu, daha anlasilir hale getirmeye calisilirken devletler, ulusal ve
uluslararast kuruluslar go¢ siirecine yonelik olarak politika gelistirme calismalarini

strdirmektedirler (Kanalga, 2022).

Gog teorileri; insanlarin davranis sekilleri, iktisadi, toplumsal ve politik durumlari
gibi degiskenlerle meydana gelmektedir. GO¢ teorileri, bir yandan bireylerin go¢
tizerinde belirleyici oldugunu belirtirken baz1 goriisler ise yapisal belirleyicilikler tizerinde
durmaktadir. Uluslararas1 alanda goce ne sekilde yaklasildigi; daha genis uluslararasi
iktidarda ve politik yonetimlerin algisi ile agiklanmaktadir. Her donem uluslararas: politik
ve iktisadi yapilanmalara gore sekillenerek uluslararasi alanda, gd¢ olgusunun tarihsel
gelisimi ortaya konulmaya caligmaktadir. Benzer sekilde gilinlimiizde gd¢ hareketlerinin
niteliklerini aciklamaya yonelik olarak teoriler, giiniin konuya bakis acisina bagh bir
sekilde yaklasim sergilemektedir. Bundan dolay1 go¢ kuramlari agiklanirken gogiin gelisim

slireci, siyasi ve ekonomik baglamla iliskilendirilerek ele alinmaktadir (King vd., 2010).

Go¢ ve goc hareketlerini anlamak ve anlamlandirmak i¢in kuramlardan siklikla
yararlanilmaktadir. Bu baglamda bu arastirma kapsaminda da kuramlarin goge
yaklasimina genis bir yer verilmektedir. Bu hususta oncelikle temel go¢ kuramlarina yer
verilmis ve devam eden bdliimde ise yeni go¢ kuramlari ayrintili bir sekilde ele alinmaya
calistlmigtir. Ravenstein’in Go¢ Kanunlari kapsaminda gogli; go¢ ve uzaklik, gog ve
asamalari, yayllma ve oturma siirecleri, go¢ zincir ve halkalari, dolaysiz yani dogrudan
go¢, kent ve koy goc farki, kadin ve erkek gibi farkli degiskenlerle ele alirken uluslararasi
goce iliskin yaklagimi iktisadi temellere olusturulmustur. Kuram cercevesinde gogcl
ortaya c¢ikaran unsurlar, olumsuz baskict kosullar, kanunlar, olumsuz iklim sartlari, agir

vergiler gibi hususlara dikkat g¢ekilmistir. Bununla birlikte gd¢ kavramini agiklarken
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temelde iktisadi bakimindan daha iyi olmaya yonelimli olundugu ve bunun harici
kosullarin ise o kadar gii¢lii olmadig: lizerinde durulmaktadir (Vural, 2007). Bu baglamda
kuramin ifade ettigi gibi, iktisadi olarak meydana gelen go¢ dalgalarinin diger sartlarin
ortaya cikardig goriis dalgalarindan daha giiclii oldugu ifade edilmektedir. Ayn1 zamanda
goclin stirekli bir sekilde artarak devam etmesi ve bunun bir silire¢ oldugunun belirtilmesi
sanayilesmeye bagli gelisim, sanayi ve ticaret merkezlerinin artistyla ilgili olarak

aciklanmaktadir (Yalgin, 2004, s.26).

Goce yonelik olarak yapilan farkli ¢alismalar bulunmakla birlikte, gog ile ilgili, ilk
kuramsal c¢alisma, Ravenstein tarafindan ortaya konulmustur. Ravenstein, 1885°te gog ile
ilgili kuramin1 olusturmustur. ingiltere nin niifus verileri iizerine ¢aligan Ravenstein, 1871-
1881 yillar1 arasindaki verilerden hareketle gogii aciklamaya caligmistir. Bu hususta temel
madde ile kuramini gelistirmistir. Bunlar: Uzun yollar boyunca hareket eden gé¢menler
genel olarak buyiik ticaret ya da endiistri merkezlerine yonelmektedirler. Kirda yasamakta
olanlar kentte yasayanlara gore goce daha egilimlidirler. Sehirlerin hizla biiylimesi ile
yakin c¢evreden go¢ alinmakta ve bosalan yakin g¢evre kirsaldan gocler icin alan
hazirlamaktadir. Go¢menler, genel olarak yakin mesafe alanlarina hareket ederken biiyiik
endiistri alanlarina dogru olan gogler niifus kaymasi ve go¢ akimlarim1 ortaya
cikarmaktadir. Dagilma siireci ile emme siireci birbirinin tersidir. Her ana go¢ akim
dengeleyici karsi bir akim meydana getirir. Kadinlar erkeklerden daha c¢ok goce

egilimlidirler (Ravenstein, 1889).

Bu kurama gore, 19. yiizyillda go¢ kavrami; endiistrilesme ve sehirlesme {izerine
kurgulanmis ve bu donem elde edilen verilerinden olusturulmustur (Caglayan, 2006).
Ravenstein, kuramini hazirlarken baslangigta sadece Ingiltere’den elde edilen verileri
kullanmis, zaman igerisinde ise verilerin elde edildigi sahayr genisletmistir. Buna gore
Belcika Hollanda ve Almanya gibi diger iilkelerden elde edilen veriler degerlendirilerek
g6¢ kurami, daha kapsamli bir hale getirilmistir. Bu kuram kendinden sonraki kuramlar
i¢in bir temel olusturmustur. Ik gd¢ kurami, olarak kabul edilen bu kuramdan sonra go¢

konusu ile ilgili olarak daha kapsamli kuramlar gelistirilmistir.
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Stouffer tarafindan 1940 yilinda, gb¢ hareketliligi ve go¢ esnasinda kat edilen yol
arasinda, zorunlu bir iliski olmadigin1 varsayan bir kuram, ortaya konulmustur. Buna gore
kuramda, “kesisen firsatlar” kavrami yer almaktadir. Stouffer’e gore belirli bir mesafedeki
yolu kat eden kisilerin sayis1 ile gidilen mesafedeki firsatlarin sayisinin dogru orantili;
belirli bir mesafedeki yere gidenlerin sayisi ile kesisen ya da araya giren firsatlarin
sayisinin ise ters orantili oldugunu belirtmektedir. Kesigen firsatlar olarak tanimlanan bu
kuramda, go¢ ve mesafe arasindaki iliski iizerinde durulmaktadir. Bununla beraber bu
kuramda; go¢ sirasinda meydana gelebilecek durumlarin, giigliiklerin ve firsatlarin dikkate

alinarak degerlendirilmesi {izerinde durulmaktadir (Bulak, 2015, s.28).

William Petersen tarafindan gelistirmis olan go¢ kuraminda, go¢ hareketleri bes
sekilde siniflandirilmistir. Gocler: ilkel, 6zgiir, yonlendirilmis, zorunlu ve kitlesel gocler
seklinde ele alinmaktadir (Petersen, 1958). Kuramda yer alan ilkel gdce gore, goc
konusunda temel unsur “doga” olarak ifade edilmektedir. Ekolojik kaynakli olarak itme
sonucunda meydana gelen bu gd¢ hareketi, ilkel insanlarin gog¢iinii degil, insanlarin doga
kaynakli ortaya ¢ikan gelismeler karsisinda ¢aresiz kalmasi neticesinde gerceklesen gogleri
ifade etmektedir. Yonlendirilmis ve zorunlu goglerse, gogli ortaya ¢ikaran nedenin devlet
veya ona es deger bir sosyal kurum tarafindan meydana gelen baski neticesinde
gerceklestigi  goglerdir. Bu siiregte go¢ edip etmemek karar1 insanin kendisinde
bulunuyorsa “yonlendirilmis” gocten bahsedilebilir. Eger gd¢ karari bireyin inisiyatifinde
olmayip baska birilerine bagli olarak gergeklesiyorsa “zorunlu” gdcten bahsedilmektedir.
Bu U¢ g6¢ durumunda, Petersen’in belirttigi gibi, gégmen pasif durumda gorulmektedir.
Buna karsin gé¢menin iradesinin etkin oldugu durumlarda, 6zgur ve serbest go¢ meydana
gelmektedir. Bu bakimdan basarili olan bir gé¢ hareketi Petersen’e gore ardindan gelecek
olan yeni goglerin tetikleyicisidir. Boylesi bir durumda gergeklesen gog, Kitlesel go¢ olarak
ifade edilmektedir (Petersen, 1958). Bes farkli sekilde siniflandirilan bu yapiya gore, goce
neden olan unsurlar, sadece doga ve ekonomik nedenler gibi unsura baglanmamakta ayni
zamanda bireyin kendi isteklerinin sz konusu oldugu ve gogii tetikleyici yonde bulundugu

zamanlar1 da igermektedir.

Go¢ konusu ile ilgili olarak gelistirilen bagka bir kuram ise Everett Lee tarafindan

gelistirilmistir. Bu kurama gore goc¢ siirecine ve goc¢ kararina etki eden dort faktor
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belirlemistir. Bu dort faktor; araya giren engeller, hedef bolge ile ilgili unsurlar, kaynak
bolge ile ilgili unsurlar ve kigisel unsurlardir (Lee, 1996). Bu kuramda temel nokta,
goemenlerin yasamis oldugu yerde hayat kosullarinin goc¢ karar1 alma lizerinde etkisi ile
ilgilidir. Buna gore hedef yerlesim yeri ya da iilkenin elverisli kosullarinin gé¢menler igin
bir “¢ekim alan1” olmasi seklinde ifade edilebilir. Go¢ boyunca, gogmenlerin karsilagmis
oldugu engeller ve bireylerin kisisel durumlar1 da go¢ karar1 ve gog siireci Uzerine dahil
edilmis faktorler arasinda yer almaktadir. Ikiye Boliinmiis Piyasalar Kurami ise Michael
Piore tarafindan gelistirilmis ve go¢ hareketlerinin gelismis olan endiistri iilkelerinde dogru
isgiicii talebine yonelik olarak meydana geldigi belirtilmektedir. Piore itici faktorlerden
cok cekici faktorlerin gé¢ konusunda baskin durumda oldugunu belirtmektedir. Buna gore,
gbclin kaynak tilkelerdeki mevcut olan issizlik veya diisiik ticret gibi itici durumlardansa
goc alan iilkelerdeki is glicii gereksiniminden kaynaklandigi ortaya konulmaktadir.
Neticede sanayilesmis iilkelerin devami igin ucuz is giicii gereksinimi bulundugundan

gocun engellenmesi s6z konusu degildir (Piore, 1979).

Diinya Sistemleri ya da Merkez Cevre G6¢ Kuramina gore, gelismis olan iilkelerle
az gelismis olan tilkeler arasindaki iligski gé¢iin konusunu meydana getirmektedir. 1970’
yillarda gelistirilen bu kurama gore, birgok bilim insanm1 bu kuramin gelismesinde katki
saglamistir. Buna gore kuram Wallerstein, Amin, Galtung, Castle ve Kosack tarafindan
ortaya atilip Castles, Sassen ve Portes tarafindan gelistirilmistir. Bu kuramin ortaya
koydugu goriise gore, gelismis olan iilkeler merkez konumunda olup az gelismis olan
tilkelerin ise insanlari, iggiicii olarak goriilmekte ve gelismis olan iilkelerin menfaatlerine
yonelik olarak somiiriilmektedir goriisii hakimdir. Kuramin 6nde gelen isimleri, gelismis
olan iilkelerin isgiicli gereksiniminden dolay1 ortaya ¢ikan gocler sonucunda, az gelismis
olan {lkeleri somiirdiiklerini ve dolayisiyla bu iilkelerde olumsuz sosyoekonomik

gelismelere yol agtigin1 savunmaktadirlar (Abadan ve Unat, 2022).

Ote yandan goc hareketlerin birbirini tetikledigini, baslangictaki go¢ eyleminin
potansiyel olarak yeni gdclere yol agacagim one siiren Iliskiler Ag1 Kuramu ise daha ok
uluslararas1 alanda meydana gelen go¢ yaklagimini ele almaktadir. Bu kuram eski

gocmenler, yeni gdgmenler ve gégmen olmayanlar arasindaki baglantilar1 incelemektedir.

33



Iliskiler ag1 kuramina gore, yurt disinda yakinlari, tanidiklar1 bulunan kisiler go¢ etmeye

daha kolay karar vermekte ve boylelikle go¢ kolaylasmaktadir (Abada ve Unat, 2022).

Go¢ Sistemi Kuramina goreyse, iki ya da daha ¢ok iilkenin karsilikli bir sekilde
gbemen gondermesi neticesinde ortaya ¢ikan go¢ hareketleri lizerinde durulmaktadir. Bu
kurama g0re, yaygin bir sekilde anlagsmali olarak, gog¢ alip gog¢ veren iilkeler arasinda gog
hareketliligi iliskisi s6z konusudur. Bu go¢men hareketliginde resmi baglantilar s6z konusu
olup kagak yollardan yapilan goglerden cok yasal zemine dayali go¢ hareketliligi sz

konusudur.

Larry Sjaastad, “Insan Gégiiniin Getiri ve Maliyetleri” (1962), calismasinda goge
iligkin bir kuram meydana getirmistir. Buna gore, bir kisi go¢ karar1 aldiginda maliyet ve
getiri analizi yapmaktadir. Go¢iin meydana gelmesi i¢in elde edilecek getirinin go¢ igin
ortaya konulacak olan maliyetten daha fazla olmasini gereklidir (Akyildiz, 2016; Kanalga,
2022). Bu kurama gore goge yonelik olarak gog¢iin meydana gelis seklinden ¢ok gog karari
alinmas ile ilgilenilmektedir. Buna gore bu hususta go¢ karari alinmasinda bireysel
karardan ¢ok grubun kararlar1 6n plana ¢ikmaktadir. Yeni ekonomik kurami olarak ifade
edilen bu yaklasimda, go¢ karari alinirken aile bireylerinin iktisadi durumu goz Oniine
alinmakta ve ailenin diizenli bir gelire gereksinimi oldugu bilinmektedir. Buna gore bu
kuramda go¢ olgusu, kisisel kararlardan ¢ok genis bir kitlenin c¢evresinde ve kararinda

gerceklesmekte, yerel gelir dagilimi hesaba katilmaktadir (Giilliipinar, 2012).

“Ikili Ekonomik Kalkinma Teorisi” 1954’te Lewis tarafindan gelistirilmistir. Bu
kuram, “sinirsiz iggiicli arziyla biiyiime modeli” go¢ teorileri icin bir model teskil
etmektedir. Bu kurama gore, isgiicii talebi iktisadi kalkinma i¢in anahtar durumdadir.
Gelismekte olan tilkelerin iktisadi bakimindan model sektorlere sahip olmasi tarim gibi
geleneksel sektorlerden gelecek olan is¢i gocii ile sekillenmektedir. Buna gore iktisadi
yoniinden zayif olan geleneksel alanlardan modern alanlara dogru ¢alismak amaciyla gog
eden is¢i giicii arzi yogun oldugundan dolayi, tcretler diisiik seviyede kalmakta ve
boylelikle modern sektdrler i¢in sinirli harcamalarla genislemeyi silirdiirmektedir. Bu

kurama gore go¢ olgusu, isgiicii talebine olan modern sektdrler ve bu is giicli talebinin
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tretildigi geleneksel sektorler arasinda “bir kaldirag goérevi” gormektedir (I0OM, 2003,
s.14).

Gog ile ilgili, odak temelli kuramlardan biri itme-cekme faktorleri kuramidir. Bu
kuramda go¢ 6n plana alinirken gé¢men ise goz ardi edilmektedir. Buna gore yapilan
gocmen arastirmalart genellikle gogmenlerin demografik yapisi ile ilgili bir egilim ortaya
koyma diizeyinde bulunmakta ve bunun ilerisine gecememektedir (Todaro,1976, s.16).
Bundan dolay1 ilk olarak gdgmenlerin karakteristik nitelikleri ve onlar1 géce yonlendiren
cekici ve itici faktorler arastirilmaktadir. Bu kuram kapsaminda hedef alandaki
sosyoekonomik sartlar, merkez alandaki sartlardan daha {istiin oldugunda insanlar bu

alanlara dogru go¢ etmeye yonelmektedir (Yalgin, 2004, s.30).

Neoklasik kuram, 1960’11 yillarda Ranis, Fei ve Todaro tarafindan ortaya
konulmustur. iktisat teorisinden esinlenerek gogiin yapisal belirleyicileri ile kisisel
davraniglart bir araya getirerek bir go¢ kurami gelistirilmistir. Bu noktada kuram, yapisal
bakimdan go¢iin sebebi, is giliclinliin ve sermayenin bdlgesel olarak esit dagilmamasi ile
ilgilidir. Ucret ve yasam standartlar1 bakimindan is giiciinii mobilize etmekle, gb¢ veren
iilke ve goc¢ alan lilke arasinda is giicii arz talep dengesi farkliliklar1 gdgiin yapisal
nedenlerini meydana getirmektedir. Bundan dolayr bu kurama gore iicret farkliliklarinin
ortadan kalkmasi, globallesme ile ulusal ekonomilerin birbirine bagimli olmasi s6z konusu
oldukca isgiicii dolagimi da daha az hale gelecektir. Bu kuramin mikro diizeydeki
yaklasimi, insanlarin go¢ kararina rasyonel bir sekilde, bireysel sermayelerine maksimum
katkiyr getirecek biciminde olmasina dayali olarak aldiklarina, bireylerin tam bir
farkindalik ile biitlin fayda ve maliyetlerini hesaplayarak yapma kararim1 ve go¢ hareketine

isteyerek katilip katilmadiklarini agiklamaktadir (Todaro, 1969, s5.138-148).

1970°1i yillarin sonlarinda gelistirilen ikili Isgiicii Piyasasi Teorisi kuraminin dciisii
Michael J. Piore tarafindan gog, sanayi toplumlarinin daimi bir sekilde gereksinimi olarak
nitelendirilmektedir. Gogmen is giicline gereksinim duyan sanayi toplumlari, yapisal
niteliklerine bagl olarak, kapitalizmin varligini devam ettirmek i¢in olumsuz sartlarda ve
diisiik iicretler vererek calistirabilecegi insanlara gereksinimi vardir. Isgiicii piyasasinda

yukar1 dogru hareketlilik oldukca zor oldugu i¢in is giliciine yonelik olarak ikincil sektorde
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kalinmakta ve diger taraftan enflasyon baskisi gibi sebeplerle iicretler ve ¢alisma kosullari
iyilestirilememektedir. Bu yapilanma siirecinde gé¢menler, ikinci isleri kabul ederken elde
ettikleri gelir, halen gelmis olduklar iilkelere gore yiiksek miktarlar anlamina gelmektedir.
Bundan dolay1 bu yapilanma siirecinde, esnek iiretim anlayisinda vasifsiz gé¢menler isci
olarak kotii is kosullarinda c¢aligmaktadirlar. Buna bagli olarak gelismis iilkeler, kendi
vatandaslar tarafindan yerine getirilemeyen ikincil isleri igim gé¢men olarak gelen kisileri
istihdam etmekte ve birincil sektorleri gelistirmeyi sitirdiirmektedir (Piore, 1986, ss.23-
33).

1980’li yillarda Saskia Sassen ve Portes tarafindan ortaya konulan ve Samir Amin,
Immanuel Wallerstein, Andre Gunder Frank gibi bilim insanlar1 tarafindan diinya teorisi
temelinde ve merkez g¢evre iliskisini odak alarak gelistirilen Bagimlilik Teorisi; merkez
tilkeleri iktisadi ve sosyal kosullar bakimindan gelismis, genel olarak refah diizeyi yiiksek,
kapitalist iligkilerin egemen oldugu bir sistem olarak ifade etmektedir. Bununla birlikte
cevre lilkeler ise kapitalist aglar ve degerlerle kusatilmis ve merkez iilkelere bagimli olmak
zorunda olan az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerdir. Merkez ve cevre iilkeler
kapitalist degerler ve iktisadi olarak zorlu kosullar etrafinda gelismis, karsilikli olarak
birbirine bagimli olan iliskileri yansitmaktadir. Cevre lilkeler, merkez tilkelerin devamli
olarak kapitalist sistemin gelisimine yonelik olarak gereksinim duydugu bir konumda
bulunmakta olup bagimlilik sistemine gore, merkez iilkeler ham madde mallarinin
pazarlanmas1 ve ucuz is giicii i¢in g¢evre iilkelerin ig giiciine gereksinim duymaktadir.
Cevre lilkelerden elde edilen ham madde yine cevre iilkelerden gelen ucuz isci giicli ve
malzemeler kullanilarak maliyetler diistiriilmekte ve diisiik maliyetler elde edilen {iriinler
merkez Tllkeleri i¢in tiiketilmekte veya merkez iilkeler adma diger {lkelere

pazarlanmaktadir (Balibar ve Wallerstein, 1995, 5.134).

Bagimlilik kuramina gore, uluslararasi go¢ globallesmenin ve giiclii kapitalist
ekonomilerinin zayif ekonomik sistemlere entegre edilerek diinya sistemi yaratilmasinin
bir neticesi olarak goriilmektedir. Bu durum, fakir iilkelerdeki gelir kaynaklarinin giderek
zayiflamasina ve daha iyi sartlar arayan ig¢i gliciiniin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Bu
stire¢, dogrudan yabanci yatirimlarla ve ¢ok uluslu sirketler araciligiyla ivme kazanmakta,

tarim reformlar1 ve tarimsal liretimin azaltilmasiyla kent ve kir arasindaki ayrim artmakta
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ve boylelikle olumsuz kosullarda gelismis ilkeler, vasifsiz is giiciine gereksinim
duymaktadir. Is giicii ac181 bulunan ve gelismemis iilkelerden gelen gd¢menlerse bu acigi
kapatma konusunda 6n planda bulunmaktadirlar. Boylelikle go¢ akimlarina dayanan diinya
capinda bir arz talep ve is giicii diizenlemesi yaratilmakta, beyin gocii ile birlikte nitelikli is

giiclinli somiiriilmekte ve asimetrik bir bagimlilik iligkisi yaratilmaktadir (Vural, 2007).

Oded Stark tarafindan Profesyonel Gogun Yeni Ekonomisi Teorisi 1990’11 yillarda
gelistirilmistir. Bu go¢ kuramina gore, goc kararinda hem bireylerin hem de gruplarin
kararlarinin etkili oldugu, bilhassa aile halkinin bu kararlarda etkili oldugu, gbciin bir aile
stratejisi oldugu ileri siiriilmektedir. Goge katilan kisilerin, gog¢ siirecine katilmasiyla
ailenin geliri artarken aile i¢in bir ¢esit teminat ortaya ¢ikmaktadir. Bu kuram kapsaminda,
daha i1yi gelire sahip olanlarin gé¢ etme nedenleri de agiklanmaktadir. Buna goére goc
stirecinde, riske girmek istemeyen yoksul aile Uyeleri kendi tlkelerinde kalirken daha fazla
harcamayla yeni llkelerin goce katilan aileleri daha fazla ekonomik gelir elde etmeyi

hedeflemektedir (Stark ve Bloom, 1985, s5.173-178).

1990’11 yillarda gelistirilen Go¢ Aglar1 Teorisine gore ise sosyoloji disiplininde ag
kavrami, go¢ olgusunu agiklamak icin kullanilmaya baslanmistir. Gog¢ aglari, gdogmenlerin
aile, arkadas, yakin ¢evreleri ile karsilikli olarak kurduklar: iligkilerin bir biitiiniinii olarak
ortaya koymaktadir. Bu aglar sayesinde goc¢ siireci, maliyeti ve riskleri azalmaktadir.
Boylelikle yeni go¢ kanallarinin olusmas: da desteklenmektedir ve daha fazla hedef alam
ortaya ¢ikmaktadir. Bu aglarin enformel olmasi durumunda go¢ edenler, bazen baski ve

siddet olaylarina maruz kalmaktadirlar (Massey vd.,1993, ss.24-32).

Yapilan arastirmalar ve kuramlar incelendiginde; bu kuramlarin gelistikleri
donemin ekonomik ve siyasi belirleyicilerini temel alarak go¢ akimlarmni aciklamaya
yoneldiklerini gostermektedir. Gog¢ akimlari, tarihsel olarak teorilerin ortaya ¢iktigi
zamanlarla es zamanlidir. Sanayi Devrimi devam ettigi yillarda endiistrilesmenin ortaya
cikardigr is giicli gereksiniminin saglanmasi, 1950°li yillarda tarimdan sanayi alanina
gecisin  kalkinma i¢in temel oldugu, modern kalkinma projelerinin olusturuldugu
gorilmektedir. Bundan dolayi ikili ekonomide, kalkinma teorisi gibi gog, is giicli igin “bir

kaldira¢™ olarak nitelendirilmistir. 1960’11 yillarda ortaya atilan Neoklasik teori, giiniin
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sartlarina uygun bir sekilde, kisisel faktorleri go¢ analizine dahil etmiglerdir. Kurama gore
g0c¢ eylemi, kisisel gelisimin bir pargasi seklinde degerlendirilirken, bdlgelerarasi meydana
gelen esitsizlik ve isgiicii, go¢ yoluyla giderilebilecek “gecici dengesiz” durumlar olarak
ortaya ¢ikmustir (Altinkoz, 2017, s.29; Bulak, 2015, s.17).

1970’11 yillara gelindiginde iktisadi krizler, is giicliniin hareketliligine karsi
meydana gelen olumsuz ortam, yapisal esitsizliklerin sorgulanmasini saglarken 1990’11
yillara gelindiginde uluslararasi siirecinin kompleks bir hal almasi ile beraber yapisal
unsurlarinin yaninda gruplar, aileler ve aglar da go¢ konusuna dahil edilmistir. Gog
kuramlarinin herhangi bir sekilde tek bagina gogii agiklamasi yeterli olmayacaktir. Bundan
dolay1 goc¢ c¢evrelerinin degerlendirilmesi konunun hangi baglamda incelendigiyle
yakindan ilgilidir (Vural, 2007). Diger bir deyisle kuramlar, gocleri farkli yonlerden ele
aldigindan dolay1 kendisinden sonra gelen caligsmalar icin bir kaynak nitelik tagimaktadir.

(Ak, 2021).

Buraya kadar incelenen kuramlar, degerlendirildigi zaman gogiin ¢ok boyutlu bir
olgu oldugu, bundan dolay1 ¢esitli yaklagimlarin gelistirildigini belirtilebilir. Buna gore,
bireysel kararlardan toplumsal kararlara, ulusal alandan uluslararasi alandaki iligkilere,
iktisadi sebeplerden toplumsal kosullara, uzanan genis bir yelpazede etkisi bulunan gog
ile 1lgili kuramlar ortaya konulmus ve konuya yonelik belirli bir perspektif
olusturulmustur. Bu baglamda baz1 kuramlarin gelir gereksinimi yani is gliciinii 6n plana
cikarttig1 bazi kuramlarin ise toplumsal ve ailevi unsurlart 6n planda tuttugu belirtilebilir.
Diger bir deyisle birbirinden farkli nitelikleri bulunan gog¢ hareketlerini, belirli bir
kuramdan yola c¢ikilarak ve sadece bir kurama bagl kalinarak agiklamak oldukg¢a zordur.
Bundan dolay1 go¢ kavrami ele alimirken farkli kuramlarin etkileri iizerinde durulmasi
gerekmektedir. Ayn1 zamanda degisen ve doniisen diinyanin ihtiya¢ duydugu yaklasimlara
yonelik perspektifler de 6nem tagimakta olup aragtirmanin devam eden boliimiinde gog

arastirmalar1 i¢in olusturulan yeni kuramlara yer verilmektedir.
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2.1. Go¢ Arastirmalarinda Yeni Kuramlar

Gog¢ arastirmalari, glinlimiizde ¢ok yonliilik arz etmektedir. Bundan dolay1 birden
fazla analiz seviyesini gerektirmektedir (Ozcan, 2017). Bu baglamda genellikle gog
konusu ile ilgili olarak gogiin kokeni, go¢ akimlariin yonii (1), stirekliligi (2), gb¢men
emeginin kullanimi1 (3) ve gé¢menlerin sosyal kiiltiirel adaptasyonu (4) ile ilgili arastirma
ve analizler zerine odaklanilmaktadir (Portes, 2001). G6¢ kuramlarinin temel hedefi,
gocle ilgili sayilan bu dort unsurdan farkli yonlerini de agiklamaya ¢alismaktir (Arango ve
Massey, 1993). Farkli disiplinlerde go¢ arastirmalarinin teorik ilerleme bakimindan
yetersiz oldugu belirtilirken ampirik arastirmalarda ise genel olarak go¢ teorisi ile
iligkisinin kurulmadigi ya da var olan kuramsal 6nermeleri iyilestirme, sinama, sorgulama

yerine onaylamaya yonelik olarak kullanildig1 tizerinde durulmaktadir (Kurekova, 2011).

Goc¢ konusunda belirleyici olan etkenlere iliskin yapilan arastirmalar, cesitli
varsayim, kavram, analiz ve baglam diizeyinde teorik modeller ve bakis acilari
yansitmaktadir. Bu kuramsal modeller genellikle deneysel gozlemlere gore
gelistirilmektedir. Bununla birlikte ¢agdas go¢ kuramlarinda goce yonelik yapilan
degerlendirmelerin  “tamamlayic1” bir sekilde degerlendirilmesi gerekliligi tizerinde
durulmaktadir (Arango, 2000; Castles, 2008; Massey vd., 1993; Portes, 1999). Gog¢
arastirmalarinda, i¢ ve dis gocler arasinda bir iliski ya da baglanti kurulmasima yonelik
olarak konunun ihmal edildigi, bununla birlikte tiim go¢ tiplerini iceren, diinyanin her
bolgesini ve tiim zamanlar1 igeren, kapsayici olabilecek tek bir gdo¢ kuraminin
olusturulabilmesi guctir (Pryor, 1981, s.128). Bu durumun gogiin dinamik yapisindan

kaynakli oldugunu ifade edebiliriz.

Ote yandan bugiin go¢ kiiresel bir olgu olarak degerlendirildigi ve uluslararas:
alanda da artig gosterdiginden dolay1 cagdas go¢ teorileri genellikle uluslararast gog

iizerinde sekillenmektedir. (Ozcan, 2007).
2.1.1. Gog Sistemleri Kurami

Uluslararas1 ekonomik ve politik iligkiler baglaminda gog¢ sistemleri kurami 6nemli

bir yer tutmaktadir (Toksoz, 2006, s.20). Ekonomik ve siyasal diizenlemeler, yakin ¢evre
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ve uzak cevre, uluslararasi alanda karsilikli bir sekilde gogleri meydana getirmektedir
(Gurak ve Caces, 1992, s.152). Gog sistemleri kuramina gore, iilkelerin karsilikli bir
sekilde gb¢ verdigi ve bu gogiin karsilikl bir sekilde gerceklesmesinin iktisadi, siyasi ortak
hedefleri olmasindan kaynaklandigini belirtilmektedir. Gogler yalmizca komsu iilkeler

arasinda degil daha uzak tilkelere dogru da gergeklesebilmektedir (Caglayan, 2006, s.82).

Gog sistemleri kuramina gore, gog¢ aligverisi yapan iilkelerin uluslararasi iligkileri,
go¢ Oncesine dayanmakta olan, makro ve mikro seviyede gerceklesen, iliskilerden dolay1
meydana gelmektedir. Buna goére goclerden evvel iilkeler arasindaki kiiltiirel, sosyal,
politik ve siyasi anlamda iliskiler gili¢lii bir durumdaysa go¢ aligverisi gerceklesmektedir
(Gulliipinar, 2013, s.77). Ayn1 zamanda go¢ hareketinin hangi yone dogru gerceklesecegi,
iilkeler tarafindan belirlenen sosyopolitik iliskiler baglaminda olabilecegi gibi askeri
isgallerden ya da somiirge zamanindan sonra da gerceklesebilmektedir (Castles ve Miller,

1998, 5.23).

Gog¢ hareketine katilan bireylerin veya gruplarin yer degistirme hareketi neticesinde
meydana gelen mikro diizeydeki yapilar, gd¢menler tarafindan gelistirilmekte ve
gelistirilen bu yap1 “gd¢ zinciri” kavramini meydana getirmektedir. GOg¢ sisteminin
olusmasinda mikro etkenlerden, sosyal aglar ortaya ¢ikmakta ve bdylece go¢ asamali ve
sosyal aglar gibi birbiriyle iliskili bir hale gelmektedir (Caglayan, 2006, s.83; Gurak ve
Caces, 1992, s.151). Gog sistemleri teorisi hakkinda bazi 6zelliklere deginilmektedir (Faist,
2003, s5.82-83; Massey vd.,1993, s.454). Bu ozellikler su sekilde belirtilebilir: Yakin olan
tilkeler arasinda iligkilerin etkileri bulunmakla birlikte “yakinlik baglayici” sebep degildir.
Ulkelerde farklilasan siyasi ve iktisadi gelismelere yonelik sorunlar iilkenin istikrarini
sarsmaktadir. Birey veya gruplar politik ve ekonomik dalgalanmalara yonelik tepkisel
yaklasarak bulunduklari sistemi degistirebilmektedir. Ulkeler arasidaki sosyo-politik
iligskiler neticesinde gocler gergeklesirken yapisal olarak uyumun siirmesi llkeler arasi
gocli devamli hale getirmektedir. Gog sistemlerinde iilkelerin birbirine yakin olmasi gog¢iin

nedeni degilken go¢ hareketleri cok yonlii olabilmektedir (Ates, 2021).

Gog sistemleri kuramina gore, ekonomik ve politik temelli yaklagimda uluslararasi
iligkiler baglaminda ilerlenmektedir. Bu kurama gore, iki veya daha fazla iilkenin kargilikli

bir sekilde gogmen degisimi, bir go¢ iliskisi ve bir gd¢ sistemi zemini yaratmaktadir. Buna

40



gore goc sistemleri kuraminda iligkiler, yakin iki {ilke arasinda meydana gelebilecegi gibi
karsilikli olarak uzak mesafede bulunan iilkeler ve bolgeler arasinda da gerceklesebilir

(Ates, 2021; Caglayan, 2006).

Mikro yapilar, gége yoOnelik olarak ve go¢menlerin kendi aralarinda yerlesim
problemleri ile bas edebilmek igin gelistirmis olduklar1 enformel sosyal aglardir. Bu yapi
ve iligkiler go¢ zinciri, olarak tanimlanirken bu kavram yalnizca goce ait bir durumu
aciklamakta makro yapilar kavrami ise gd¢menlige ait durumlar1 ve gogmenler arasindaki
iliskileri ele alan sistemleri isaret etmektedir. Gog¢ sistemleri kuramina goére, mikro
yapilarin dayanmis oldugu esas sosyal aglardir. Bu sosyal aglarin meydana gelmesini
saglayan ve yine go¢ aglarinin tasimis oldugu temel degerler; sosyal sermaye ve kiiltiirel
sermaye olarak nitelendirilen referans noktalar1 olarak belirtilmektedir (Caglayan, 2006;

Gilltipinar, 2013).
2.1.2. Ag Kuram

Mliskiler ag1 kurami, gd¢menlerin gdc etmis olduklar iilke ya da bolgede, goc alan
iilke ve goc¢ veren lilke arasinda karsilikli olan kurulan sosyal aglarin varligi ve bu aglarin
devam eden karsilikli gogler tizerindeki etkisini agiklamaktadir. Bu aglar, neredeyse her
tirli sosyal temeli ve degiskeni igcermekte, giigli ve zayif aglar olarak
gerceklesebilmektedir. Bu aglar, genel olarak gogmen ag1 olup gé¢cmenlerin gelmis oldugu
iilke ile yeni yerlestikleri iilke arasinda eski go¢menler ve yeni gé¢cmenleri ayn1 zamanda
gdcmen olmayan kisilerle kurmus olduklar ortak dostluk, soydaslik ve koken gibi baglarla
kisiler aras1 baglantilari olarak agiklanmaktadir (Abadan ve Unat, 2002, s.18).

Ag kuraminda iktisadi ve siyasal baglar da bulunmaktadir. Kurulan iligki aglari,
zamanla her iki iilke de katmanlasirken farkli boyutlara ulagmaktadir. Aglar ilk defa, pek
cok farkli gereksiniminden kaynaklanarak kendiliginden olusurken zaman igerisinde yine
kendiliginden gelismeyi siirdiirmektedir. Buna goére bir agin varligi sayesinde
gereksinimlerini kendi grubunun igerisinde karsilayan yeni gd¢men bireyler, daha cok
kendi grubunun igerisinde hareket etmekte ve gittigi lilkedeki halkla iletisime ge¢mekten
uzak durmaktadir. Bu durumda, go¢menler ag sisteminin tam olarak insanlari ne sekilde
kendi kiiltiirtine hapsederek tilkedeki uyumun ne kadar zorlastirdigini ortaya koymaktadir
(Yalgin, 2004, ss.53-54). Bu kurama goére gégmen aglari; toplumsal, psikolojik, iktisadi,
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kiiltiirel anlamda olumlu ve olumsuz gesitli etkiler ortaya ¢ikarmaktadir. Meydana gelen bu
etki ile gogmen aglar1 temel alt1 isleve sahiptir. Bunlar: Gogten kaynaklanan rahatsizlik ve
masraflar ciddi dl¢iide azalabilir. Gogmenleri gittikleri topluma karsi izole hale getirirken,
geldikleri yer ile iligkilerinin devam etmesini saglamaktadir. Gogiin baslangici ve hedef
yer, kimlerin go¢ edecegini belirleme noktasinda belirleyicidir. Go¢gmenlerin gog ettikleri
sahalarda adaptasyon saglamalarina dair kolaylik saglamaktadir. Go¢iin biiyiikliigii ve hizi

tizerinde 6nemli 6l¢iide belirleyicidir (Yalgin, 2004, ss.51-52).

Goc¢menler lizerinden gocili anlamaya ¢alisan iligkiler ag1 kurami, diger kuramlardan
farkli olarak go¢ igerisinde yitirilen gogmeni yani “bireyi” 6n planda tutmaktadir. Bu
yaklagima gore, yapilacak olan analizlerde yalnizca yapisal faktorlerin go¢ nedeni olarak
aciklanmasindan Gte, bireysel faktorlerle gegis sebebi olarak analize dahil edilmesini
olanakli kilmakta ve bdylece bir yandan genis bir bakis acis1 ortaya koymaya calisirken
diger taraftan ¢ok faktorlii analizlerini de yapilmasina olanak saglamaktadir. Buna gére bu
kuramda gog, “goc alan” ve “gd¢ eden” iilkeler temelinde anlamlandirilmaya ¢aligilirken
ayn1 zamanda giiniimiizde, meydana gelen gogleri ve gé¢ olgusunu bireysel ve toplumsal

analize, iist diizeyde olanak taniyan bir kuram olarak nitelendirilmektedir (Caglayan,

2006).
2.1.3. Sosyal Sermaye Kuram

Faist (2000) tarafindan ortaya konulan sosyal sermaye kurami, rasyonel bi¢cimde
kisisel gb¢ karart modelleri ve yapisal makro giic modellerini bir araya getirmektedir. Bu
kuram; hane halki, topluluklar, mahalleler ve daha genis anlamda organizasyonlar
icerisinde bulunan sosyal iliskiler ve sosyal sermaye go¢ kararlarinin alinmasinda etkili
olmaktadir. Aym1 zamanda go¢menlerin adaptasyon siireclerinde yardimci olabilecek

nitelikleri icerisinde bulundurmaktadir (Ozcan, 2017).

Sosyal sermaye “kaynaklik etme” ve “biitlinlestirme” baglaminda islevi olan bir tiir
aractir. Bununla birlikte farkli sosyal iligkiler farkli birer sosyal sermaye seklinde
nitelendirilmektedir. Kaynaklik etme ve biitiinlestirme fonksiyonu bulunan bir ara¢ olarak
degerlendirilirken farkli sosyal iliskiler farkli birer sosyal sermaye yaratmakta ve bununla
birlikte farkli sorumluluklar ve sonuclar meydana getirmektedir. Sosyal sermaye farkl
iliskiler neticesinde kazanilan bir kaynak olarak gorulirken bir sermayeyle

42



doniisebilmektedir. Sosyal iliskiler ve sosyal sermaye gibi kavramlarin kullanilmas1 mikro
diizeyde kararlar1 sekillendirmede, makro diizeydeki faktorlerin mekanizmasini agikliga
kavusturmada yardimci olmakta ve ayn1 zamanda gdo¢menler arasindaki iligski yollarini,
sosyal baglar1 ve sosyal sermaye kavraminin uygulanmasinin bir neticesi olarak
goriilmektedir. Sonugta daha 6nce gelen gogmenler, daha sonra gelen gogmenlerin yagamis
olduklart pek ¢ok zorlugu azaltma konusunda gorev almaktadirlar (Goss ve Lindquist,

1995, 5.324; Massey vd. 1998. s.254).
2.1.4. Uluslararas1 Go¢ Kurami

Uluslararast go¢ kuramina gore iki ya da daha ¢ok iilke arasinda karsilikli bir
sekilde, gogmen degisiminin meydana gelmesi gog sistemi veya iliskiler zincirini meydana
getirmektedir (Ozcan, 2017). Gog hareketleri, gocten evvel meydana gelen iliskiler
temelinde gerceklesmektedir (Caglayan, 2006).

Mabogunje (1970) onciiliigiinde gelistirilmis olan ulusasirt go¢ kuramina gore; gog
nedeniyle hem ¢ikis hem de varis noktalarinin kiiltiirel, iktisadi, sosyal ve kurumsal
sartlarinin degistigi, go¢ siirecinin etkisinde 6zgiin bir gelisim alanlarinin meydana ¢iktig1
varsayimi iizerine durulmaktadir. Diinya sistemleri gibi ulusasir1 gocler; iktisadi, politik,
kolektif eylem ve kurumsal 6gelere 6nem vermekte ve bolgesel go¢ hareketlerinin analiz
edilmesini saglamaktadir. Uluslararas1 goclin bilhassa somiirgeci devletler ve bu
devletlerin ge¢cmisteki sOmiiriileri1 arasinda gergeklestigi belirtilmektedir (Toksoz,
2006). Uluslararasi gog sisteminin merkezinde genel olarak bir iilke veya iilkeler grubunda
meydana gelen, alict bir bolge ve bu bolgenin etrafinda rutin bir sekilde gerceklesen

gocler haricinde, daha bliylik gogmen akinlar1 ve buna bagl olarak ortaya ¢ikan bir takim

gonderici iilkeler yer almaktadir (Fawcett, 1989).

Buna gore goc¢ akimlari, iilkeler arasinda siyasi ve iktisadi iligkilerden dogan,
tilkelerin cografi anlamda yakinligmin 6nem tasimadigi gorilisiinii ortaya koymaktadir.
Degisim iliskilerinin sekillenmesinde kolaylastirici bir 6zellikte olan fiziksel yakinlik, bu
iligkileri garanti etmedigi gibi meydana gelmesini de engellememekte, bir iilkenin baska

tilkelerin gozetim sistemlerine dahil olabilecegini belirtmektedir (Massey vd., 1993).
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Esasen uluslararasi topluluklar {izerine insa edilen bu teori; bilisim, iletisim ve
ulagim alanlarinda meydana gelen hizli degisim, go¢menlerin gelmis oldugu alanlarla
stirekli iletisim halinde olmay1 kolaylastirmakta ve bundan dolay1 insanlarin aidiyet olarak
bagl olduklar1 yerler ile devam eden gog akisi ger¢eklesmektedir (Castles ve Miller, 2008,
s.40).

Ulusal kimlik ve uluslararasi politikayr etkilemekte olan bu durum
yurtsuzlastirilmis ulus devletleri meydana getirmekte, uluslararasi goce maruz kalan
insanlarin ve onlarin gereksinimlerini, iliski alanlar1 temelinde merkeze almaktadir.
Uluslararas1 alanda politikalarin neticesinde goge zorlanan insanlar go¢ kaynagi ve hedefi
arasinda bircok bag meydana getirmektedir. Bu baglar; toplumsal, kiiltiirel ve iktisadi

baglar olarak bilinmektedir (Aksit ve Bozok, 2015, s.97; Ay, 2019).
2.1.5. Kiimiilatif Nedensellik Kuram

Merkez cevre ve Neo-marksist gelisim teorilerine yakin bir anlayis sunan kiimiilatif
nedensellik kurami, niifus hareketlerini incelerken tarihsel yapisalci kaynaklardan
yararlanmakta, endiistrilesmis zengin devletler ve sehir merkezlerindeki kapitalist sermaye
sahiplerine ucuz emegi saglayarak ulusal ve bolgesel gelismeyi engellemekte, gb¢iin en
degerli kaynaklarim1 sermaye sahiplerine aktararak asimetrik bir sekilde ¢evre ve merkeze
olan bagllik artmakta ve ililke ekonomilerin sarsilmasina yol agilmaktadir (De Haas, 2010,

5.234).

Kiimiilatif go¢ biciminden etkilenen yaygin sosyal ekonomik faktorler
bulunmaktadir. Bu sosyal ekonomik faktorler arasinda yer alan gelir dagilimi; hane
halkinin go¢ iizerinde belirleyici oldugu bilinmektedir. Hane halkinin gelir dagilimi, gog
tizerinde etkili olurken haneden birkag kisi goc¢ ettigi zaman hanenin geliri yiikselmekte ve
boylelikle haneler arasinda dereceli yoksulluk ve gelir esitsizligi ortaya ¢ikmaktadir. Ayni
zamanda bu durum diger hanelerden kisilerin de go¢ etmesi i¢in motive edicidir (Massey
vd.,1993).

Sosyal ekonomik faktdrlerden bir digeri ise toprak dagilimidir (Massey vd., 1993).
Buna gore go¢ edenler, cogunlukla yatirimlarini toprak alma iizerinden gergeklestirmekte,

topragi islemeyi biraktiklarindan dolay1 topragin oldugu bolgede ise tarimsal is¢i giiciline
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talep azalmakta ve boylece diger insanlarin da go¢ etmesini tesvik etmektedir. Ote yandan
goc¢ kaltarinin meydana gelmesi ise gocun artist lizerinde etkili olan diger bir faktordiir.
Buna gore gog eden kisi sayis1 arttigi zaman ve go¢ yaygin bir hale geldigi zaman, davranig
kaliplar1 da sekillenmektedir. Buna gore daha iyi yasam kosullar1 meydana geldik¢e daha
fazla insan goce yoOnelmektedir. Beseri sermaye artirma diger bir sosyoekonomik
faktordiir. Buna gore gelismis llkelerin beseri sermayeyi kendi {ilkelerine ¢ekmeye
calistiklarin1 belirtebiliriz. Bu baglamda beseri sermaye yoniinden giiglii olanlar, gbge
yoneldikleri tilkenin gelismesine katki saglamaktadir. Go¢menlerin meslegi de gocl
besleyen diger bir faktor olarak belirtilebilir (Massey vd., 1993, ss.451-453). Kiumdlatif
nedensellik kuramima gore goc; birgok kuramda oldugu gibi gogiin genellikle iktisadi

birlesimini temel almaktadir (ince, 2019).
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3. DOGU TURKISTAN VE SURIYE’DEN GOC NEDENLERI

Tarihsel olarak gd¢ hareketleri incelendiginde, 1492 yilina Ispanya’dan gemilerle
on binlerce Yahudi; 1709°da Isve¢ Krali Sarl ile birlikte, iki bin kisiye yakin bir grup;
Macar Ozgiirliik Savasi’nda yenilen Prens Lajos Kossuth (i¢ bin Macar ile birlikte 1849°da
Osmanli Imparatorlugu’na siginmistir. 1917°ye gelindiginde Bolsevik Ihtilali sonucunda
neredeyse 135.000 kisi ile Osmanli Imparatorluguna sigmmstir (Gog¢ Idaresi Raporu,
2019). Cumhuriyet donemine gelindiginde 1922-1945 tarihleri arasinda Balkanlar,
Almanya ve Yunanistan’da 1 milyon 185 bin kiginin Tirkiye’ye getirildigi bilinmektedir.
1988 ve 2000 yillarina gelindiginde; Bulgaristan, Bosna Hersek, Irak ve Kosova’dan
yaklagik 900.000 kisi Tiirkiye’ye gelmistir. Bilhassa 1988 yilinda gerceklesen Halepce
Katliam1 ve 1990’1 yillarda meydana gelen Korfez Savasi neticesinde ortalama 450 bin
kisi, Irak’tan Tirkiye smirma gelmistir (Apak, 2015, s.23). Suriye’de meydana gelen
olaylar neticesinde neredeyse 4 milyon kisi 2011-2019 yillar1 arasinda Tiirkiye’ye go¢
etmistir. Ay (2019) tarafindan belirtildigi gibi barinma merkezlerinde 136.198 Suriyeli
kalmakta; gecici yerlesim merkezleri ile Tiirkiye’nin farkli illerinde 3.5 milyona yakin

Suriyeli bulunmaktadir.

Tiirkiye, ¢atismalar ve bolgesel istikrarsizligin siklikla yasandigi, Asya ve Ortadogu
tilkeleriyle istikrarli bir yasam kalitesine sahip Avrupa {lkeleri arasinda “koprii
konumunda” bir iilkedir. Bilhassa, Turkiye’ye komsu olan Ortadogu iilkeleri, siyasal
istikrarsizlik ve i¢ kargasalarla sarsilmaktadir. Bu durum Tiirkiye’ye dogru gerceklesmekte
olan “gb¢ akisimi” ortaya c¢ikarmaktadir. Tiirkiye, etrafinda siirekli go¢ hareketlerinin
oldugu ve ozellikle dlzenli-diizensiz goglerle bazen transit goclerin yasandigi bazen de
hedef llke konumunda olarak goclerden etkilenmektedir (Ay, 2019; Deniz, 2009). Ates
(2021) tarafindan belirtildigi gibi Tirkiye’ye dogru yapilan gdgler, jeopolitik konumundan
dolayr gocmenlerin Avrupa iilkelerine gecisini saglamasi ve iktisadi-sosyal gelismelere
bagh olarak yasanmaktadir (Aksel ve I¢duygu, 2012, s.17; Unal, 2014, s.68). Buna gore
Tiirkiye, Avrupa iilkelerinde misafir ve is¢i gocleri gonderirken ayn1 zamanda, gog alan bir

Ulke konumundadir.
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Tirkiye’nin son zamanlarda kitlesel go¢ almasinda temel nedenler bulunmaktadir.
Bu nedenler; komsu iilkelerde meydana gelen olaylar, iran’daki rejim degisiklikleri,
Suriye’de meydana gelen olaylar, Irak’ta Saddam Hiiseyin rejimi ve sonrasinda meydana
gelen olaylarin etkisi ile gergeklesen i¢ karisikliklar, Dogu Avrupa ve Sovyetler birliginin
rejiminin ¢okmesi, Afganistan’it Sovyet Rusya’nin isgal etmesi gibi olaylardir (Aksel ve
Icduygu, 2012, s.20). Sonugcta go¢ cesitli nedenlere bagl olarak gerceklesmekte; iktisadi,
politik, askeri, hukuki ve kiiltiirel sonuglarla farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir (Caglar,
2015; Karasu, 2018a). Bir yerin tarihsel siirecindeki konumu, ¢ogunlukla cografi konumu
ile yakindan alakalidir. (Ceylan ve Giines, 2021). Dogu Tiirkistan bir¢ok Tiirk devletine
ev sahipligi yapmis bir yerdir. 20. ylizyilda Dogu Tiirkistan’dan Tirkiye’ye dogru yapilan
g0c hareketleri, zorunlu gocler kapsaminda, isgal ve siyasi baskilar sebebiyle meydana
gelmistir. Dogu Tiirkistanlar, gormiis olduklar1 zuliim ve baskilar neticesinde, ana
yurtlarindan ayrilarak zor kosullar altinda biiyiik bir gdce zorlanmislardir (Kara, 2018,
5.213).

Dogu Tiirkistan’da Mango Imparatorlugu’nun son buldugu devirden sonra genel
valiler doneminde; Ozgiirliiklerin kisitlanmasi, siddet uygulanmasi, halkin ezilmesi ve
komiinist etkinliklerinin artirilmasi neticesinde halk, hak ve 6zgiirliikleri yasayabilecekleri
bagka iilkelere go¢ etmeye mecburi birakilmistir. Bu gogler, uzun soluklu gogler olup
birdenbire meydana gelmemistir. Farkli zamanlarda, farkli yillarda, farkli liderlerin
donemlerinde ara ara gerceklesmistir. Dogu Tiirkistan’da yasayan halkin, benimsemis
oldugu konargbcer yasantisi ile birlikte yazlik ve kislik seklinde olan goglere asikar
olunmakla birlikte Dogu Tiirkistan’da yasanmis olan bu gogler, zorunlu go¢ kapsaminda
degerlendirilmektedir. Tiirkiye’ye uzanan go¢ hareketleri ise konargdcer ya da yazlik
olarak yaptiklar1 go¢ faaliyetlerinin c¢ok oOtesinde Dogu Tiirkistanlarin “yok olma
miicadelesine karsi ¢iktiklari yola isaret etmekte”dir. Valiler doneminde aydinlar ve ileri
gelenlerin idamlar1 basta olmak {izere, halkin mallarina ve esyalarim1 el konulmasi,
arazilerin Cinli goc¢menler tarafindan doldurulmasi, dil ve ibadet 06zgiirliikklerinin
kisitlanmas1 gibi yasanan sorunlar neticesinde, agir bir gocle karsi karsiya kalmislardir. Bu
gogler, dogrudan degil asamali bir halde Tirkiye’ye yapilmistir. Buna gore Kara (2021)
tarafindan belirtildigi gibi, 1935’ten 1952°ye kadar 17 yillik donemde 4 asamada
gerceklesmis bir gog hareketliligidir.
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Dogu Tiirkistan, sahip olmus oldugu ekonomik kaynaklar ve konumu dolayistyla;
Rusya, Cin, Ingiltere gibi devletlerin yaki ilgi alan1 olan bdlgelerden biri olup siirekli
biiyiikk devletlerin ¢ekisme noktasi halindedir (Duman, 2020). 20 yiizyilda Cin’in artan
sanayi kapasitesi, Dogu Tiirkistan’1 Cin ekonomisi i¢in vazge¢ilmez kilarken ayn1 zamanda
Cin, insanlar1 tamamen egemenlik altina almaya yonelik olarak baskilarla bolgeyi asimile
etmeye calismistir. Cin’in etnik baskilari ve dini baskilar1 karsisinda bolgeden, 19.
yiizyildan baslayarak siirekli go¢ verme durumunda kalinmistir. 19. yiizyildan 21. yiizyila
kadar Dogu Tiirkistan’da Cin’in uygulanmis oldugu politika ve baski iizerine kuruludur.
Ayni zamanda Cin’in bilingli bir sekilde uygulamis oldugu tasfiye siireci Dogu
Tiirkistanlilar i¢in 19. ve 20. yiizyillda yasam miicadelesi haline gelmistir. Cin tarafindan
Dogu Tiirkistan’a karst uygulanmis olan baski ve zuliimler Cin’in iktidar ¢ikarlar1 ve
yayllma istegi goz Oniine alindiginda uzun bir siire kaginilmaz bir sekilde devam

ettirecegini isaret etmektedir (Duman, 2020).

Dogu Tiirkistan’dan yapilan gogler 1935°ten 1952°ye kadar 17 yillik uzun bir
stirecte gergeklesmistir (Kara, 2010). Dogu Tiirkistan’da yasayan Uygurlardan bazilari
Cin’in baskisindan dolayr 1961 yilinda gé¢ etmek zorunda kalmistir. Bu gog ilk olarak
Afganistan’a gergeklesmis ve bu gogmenler Cin tarafindan Afganistan’a yapilan baskilar
neticesinde Turkiye’ye go¢ etmek zorunda kalmislardir (Giil, 2020). 20. yiizyilda, Dogu
Turkistan’da Cinli valilerden Yang Zengxin (1912-1928), Jin Shu Ren (1928-1933) ve
Sheng Shi Tsai (1933-1944) donemlerinde Dogu Tiirkistan’daki Kazaklar, surekli bir
sekilde zulme maruz kalmislardir (Kara, 2018). Valiler Uygur ve Kazak Tiirklerine kars1
hakimiyeti baskiyla kurmaya calismislardir. Ozellikle Jin Shu Ren (1928-1933) ve Sheng
Shi Tsai (1933-1944) zamanlarinda bu baskilar iist diizeye ¢ikmistir. Bu donemde agir
vergiler alinmasi, egitim Ogretimin siirlandirilmast yapilmig ve toplumun ileri gelen
insanlar1 tutuklanmistir. Yapilan isyanlar neticesinde, 6zerk bir yasam arayis1 Kazaklarin
go¢ etmesine neden olmustur (Kara, 2010). Turkiye’ye Kazaklar tarafindan yapilan gog,
1930’larm ikinci yarisindan 1950’lerin basina kadar gerceklesen Sun Yat Sen Devrimiyle
yakindan alakalidir. Bu devrimle Mangu Imparatorlugu son bulmus ve Dogu Tiirkistan’da
otorite boslugu meydana gelmistir. Buraya atanan genel valiler, baski ve zuliimle Dogu

Turkistan’da halkin huzurunu kagirmis ve goge zorlamislardir. Boylelikle 1930’larda
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baslayan ilk go¢ hareketi ve 1940’larin sonunda ikinci gog¢ hareketi gergeklesmistir. Bu iki
g0¢ hareketi de 1952-1954 yillar1 arasinda Tiirkiye’de son bulmustur (Kara, 2018).

Kazaklar ilk olarak Gansu eyaletine go¢ etmis ve gordiikleri baskilardan
kurtulmanin yollarin1 aramislardir (Bigen, 2018). Gogiin ikinci asamasinda Gansu’dan
Hindistan’a hareket etmisler ve bu siirecte bircok zorlukla karsi karsiya kalmislardir. Bu
asamada Ma Lu Jang go¢e mani olmak istemis ve Ma Lu Jang, 1939 May1s ayinda Tibet’e
dogru hareket eden Elishan kafilesine elgiler gondererek cesitli vaatlerde bulunmus ve
onlar1 geri donmeye ikna etmistir. Uyirkin Irka’ya donerlerse gegmiste oldugu gibi rahat
yasayabileceklerini vaat edip teslim olmalarin1 vaat etmistir. Fakat kendilerine mani olmak
isteyen Cin ve Tibet askerleri ile ¢atismak durumunda kaldiklar1 gibi zorlu doga sartlarina
karsi da dayanmak durumunda kalmiglardir. Tim zorluklara ragmen Kazak kafilesi
1940’ta Hindistan smirina ulasmistir (Kara, 2010). Tibet sinirmi1 gecerek Hindistan’a
ulasan Kazaklarin yagadiklari problemle bitmemis ve dolayisiyla gog ettikleri bu alanlarda
da olumsuz kosullarla kars1 karsiya kalmiglardir. Hindistan’da Muzafferabad’daki mlteci
kampinda alt1 ay siiren gli¢ sartlarda yasam miicadelesi verdikten sonra Hazara vilayetine
bagli Kamfor kampina sevk edilmislerdir. Kamfor kampi Muzafferabad kampinda ise
salgin hastaliklar baslayinca birgok insan yasamim yitirmistir (Kara, 2010). Bununla
birlikte Kazaklar, II. Diinya Savasi’nin ardindan Hindistan’in Tiirkiye Biiyiikelciligine
basvurmus ve Tiirkiye’ye gd¢ talebinde bulunmuslardir. 1lk basvurulart kabul
edilememesine ragmen aradan gecen birka¢ yil sonra dayanisma anlayis1 desteklenmistir.
Kazaklarin Tiirkiye’ye go¢ i¢in bagvuru yaptiklart donemde (1950) Dogu Tiirkistan’dan
ikinci Kazak go¢ kafilesi Kesmir’e gelmistir. Bu kafile de “Alibek Hakim, Delilhan
Canaltay, Hiiseyin Teyci ve Sultan Serif Teyci idaresindeki Kazak Tiirkleri ile Isa Yusuf
Alptekin ile Mehmet Emin Bugra liderligindeki Uygur Tiirkleri” bulunmaktaydi. Alptekin
ve MD. E. Bugra 1951°de Ankara’ya ulastiklarinda gogmen olarak bagvuruda bulunanlarin
Turkiye’ye kabuli hizlandirilmistir. Eyliil 1952°den 1954 Nisan ayma kadar Kazaklar;
“Zeytinburnu”, “Tuzla” ve “Sirkeci”deki go¢men misafirhanelerine yerlestirilerek devam
eden suregte ‘“Manisa-Salihli”, “Kayseri-Develi”, “Nigde-Altaykdy”, “Nevsehir”,
“Aksaray” ve “Konya-Ismil”e yerlestirilmislerdir. Zamanla kirsal alanlarda ortaya cikan
gecim zorluklar1 yeniden Istanbul-Zeytinburnu’na go¢ etmelerine yol agmistir (Bigen,
2018, s.38).
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Altay daglar cevresinden Ozerk bir diinyaya ¢ikmak igin gd¢ eden Kazaklar,
Turkiye’ye -li¢ dalga halinde ulagmislardir. Birinci dalga, “Chang Kai Shek yonetimindeki
Cin  Cumhuriyeti’nin Dogu Tirkistan’in Barkol, Kumul ve Altay Dbdlgelerindeki
Kazaklarinin Tlrkiye’de” tamamlanan gogl olup 1930’larin ortasindan baslayip “Gansu,
Tibet, Hindistan ve Pakistan” {izerinden 17 sene devam etmistir (Kara, 2012). ikinci dalga,
goc hareketi ise 1949 Mao ihtilalinden sonra gergeklesmis ve go¢ hareketi rastgele
gerceklesmemistir. Bu gocler liderler dnciiliigiinde konargocer bir sekilde yasayan Tiirk
toplumlarinin niteliklerine uygun, kontrollii ve toplu bir bi¢imde yapilistir. Bu iki gog
hareketi 1952°de Hindistan ve Pakistan’dan Tirkiye’ye gogmen olarak ayni anda kabul
edilmeleri ile neticelenmistir. Ugiincii go¢ dalgasi ise Afganistan’da yasamakta olan
Kazaklar tarafindan ve ¢ogu bireysel olarak serbest gogmen niteliginde Tiirkiye’ye hareket
etmislerdir. Bu ti¢ go¢ dalgasinda Tiirkiye’nin nihai uUlke olarak tercih edilmesi bilingli
olup dil, din, kiiltiir ve tarih agisindan ortak kokler siirecin yonlenmesine katki saglamistir
(Kara, 2010). Ote taraftan bu biiyiik gdclerin yaninda 1980’lerde Cin’deki agiklik
politikasindan faydalanmak isteyen Dogu Tiirkistanlilar Tiirk akrabalarini ziyaret etmek
icin Tulrkiye’ye gelmistir. Dagilan ailelerin bir araya getirilmesiyle yiizlerce Dogu
Tiirkistanl1 gégmen Tiirkiye’ye yerlesmistir. Yine son yirmi senede devlet politikalariyla
300’1n tizerinde Dogu Tiirkistanli 6grenci Tirkiye’ye gelmistir. Gelen gégmenlerin biyik

cogunlugu yogun olarak “Istanbul” ve “Kayseri”de yasamaktadir (Giildes, 2008).

Turkiye 1980°li yillarin sonundan itibaren uluslararasi go¢ hareketlerine yogun bir
sekilde maruz kalmis ve goc alan iilke kimligi kazanmaya baslamistir (Erturun, 2023). Bu
durum globallesmenin etkisiyle birlikte Tiirkiye’nin yakin g¢evresinde meydana gelen
politik, toplumsal ve iktisadi kosullarla ve doniisiimlerle yakindan alakalidir. 1980°de
Sovyetlerin Afganistan’1 isgal etmesi, 1980-1988 yillar1 arasi Iran-Irak Savasi, 1988
Halepce Katliami1 ve 1990 yilindaki Korfez Savaslar1 ve devam eden donemlerde ortaya
cikan bolgesel ¢atismalar ve karisikliklar Tirkiye’ye yonelik zorunlu ve kisisel goriiglerin
artmasina yol agmistir. Boylelikle Tiirkiye hem transit bir Glke hem de go¢ alan bir tlke

konumuna gelmistir (Igduygu, 2014, .57).

Turkiye’nin cevresinde yer alan ulkelerde toplumsal, iktisadi ve politik problemler

ve globallesmenin hiz kazanmasi ile beraber go¢ hareketleri artmaktadir. Gog
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hareketliligine katilan insanlar, kendi iilkelerinde s6z konusu olan itici faktorlerden yeni
g0o¢ hareketi yonu belirlemektedirler. Bugun igin genel olarak gogler, Avrupa gibi gelismis
olan iilkelere dogru yapilmakta ve burada cografi bakimdan komsu olan tilkeler transit go¢
siireclerinden daha fazla etkilenmektedir. Buna gore cografya geregi transit bir iilke olmasi
durumundan dolay: Tiirkiye, yasadist yapilan birgok gocilin hedefinde olmustur. Gog eden
bireyler sayilarinin fazlaligi ve gittikleri yerde kalma ve ¢ikma siirelerinin diizensizligi
dolayisiyla pek ¢ok sosyal problem de ortaya ¢ikmistir (Demirhan ve Aslan, 2015, ss.39-
40; Karasu, 2018, s.55).

Tiirkiye, uluslararasi alanda gog¢ politikalart baglaminda 2011°den bugine geri
kabul antlasmasini imzalamistir. 2011 yilinda baslayan ve hala siiren Suriye’deki ig
savastan dolay1 Tiirkiye yasanan yogun goéciin merkezinde bulunmaktadir. 2011 yilinda
Suriye’de rejim karsitt gosteriler ve kisa siirede yogunlasan ¢atisma nedeniyle i¢ savas
ortaya c¢cikmis ve bu i¢ savasin baslamasindan dolay1r Suriye’de yasayan insanlar basta
Tiirkiye olmak iizere komsu iilkelere dogru yogun bir go¢ dalgasinin ortaya ¢ikmasina
neden olmuslardir. UNHCR tarafindan bu “gd¢ dalgasi” yakin tarihte ortaya ¢ikan “en
biiylik géc dalgas1” seklinde nitelendirilmektedir. Tiirkiye’de vatanin1 birakan 6.5 milyon
Uzerinde Suriyeli’nin yarisindan ¢ogu gegici koruma statiisiinde bulunmaktadir ve bu
saytyla Suriyelilerin en ¢ok bulundugu iilke Tiirkiye olarak bilinmektedir (Erdogan, 2018,
s.4; Erdogan, 2020, s.75).

Suriye’de yasanan i¢ savas ve devaminda ortaya ¢ikan gogleri anlama hususunda
Arap Bahari’nin 6nemli bir yeri vardir. “Arap Bahari” olarak bilinen “isyan dalgasi”
Tunus’ta baslamis ve devaminda komsu iilkelere si¢cramistir. Tunuslu 26 yasindaki
“Muhammed Buazizi” 17 Aralik 2010°da belediye binasinin 6niinde kendini yakmis ve
Boylelikle diger genclerin katkisiyla Arap Bahari’nin baglamasina yol agmustir. Bir isyan
dalgasinin yayilmasina yol agcan Tunuslu gengler bu isyanlarin Misir, Libya ve diger Arap
iilkelerine yayilmasii saglamiglardir. “Arap Bahar1” olarak ve genellikle “uluslararasi
alanda dis politika meselesi” olarak nitelendirilen bu isyan dalgas1 Suriye’ye de sigramistir
(Guger vd., 2013, s.7). Bu isyan dalgasinin Suriye’de baslamasi, 2011 yilinda olmustur.
Suriye’de ig silahli ¢atismayla beraber Saddam Hiiseyin, Pol Pot gibi Bessar Esed rejimi de

“yukaridan asagiya sistematik bir bicimde halka kars1i bastirici tedbirler”
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uygulamiglardir (Yesil, 2013, s.8). Dolayisiyla Suriye’de Arap Bahari’nin etkisiyle
baslayan catismalar giderek siddetlenmis, muhalif kesim Baas Partisi rejimine karsi
baskaldirmistir. Muhalefetin ve Siinni rejimin biiyiik ¢ogunlugu “Nusayri” olup bu durum
yasanan c¢atismalarin “Siinni-Sii mezhep kavgasi” olarak degerlendirilmesine yol agmustir.
Suriye’de 2011’de tetiklenen mesru hak istekleri Esed rejimi tarafindan kanli bir bigimde
bastirilmis, barisgil protestolar silahli ve Oliimciil miidahalelerle yanitlanmistir. Bu
durumda Esed rejimi tarafindan protestoculara yonelik olarak silah kullanilmasi Suriye i¢
savasini baglatmistir (Coskun, 2015; Yilmaz, 2013, s.2). Sonucta meydana gelen
istikrarsizlik ortami; Suriye halkinin glivenli alan aramasma ve “zorunlu goge”
yonelmelerine neden olmustur (Orhan, 2014, s.5). Bu durum Suriye’ye komsu olan iilkeler
icin toplumsal, iktisadi ve politik bir¢ok sorunun zeminini hazirlamistir (Agir ve Sezik,
2015, s.97). Suriye’de 2011 yilinda yasanan ¢atismalar sebebiyle pek ¢ok insan go¢ etmek
zorunda kalirken gidilen yerler arasinda basta Tiirkiye olmak iizere Liibnan, Urdiin, Irak
gibi komsu tlkeler bulunmaktadir (Demirtag, 2019). Nisan 2011°den itibaren Turkiye’ye
g6¢ hareketi basglamistir. Tirkiye, Suriyelilere dair “agik kapt politikas1” uygulayacagini
ilan etmis ve 100.000 kisinin kritik esik oldugunu dile getirmistir. Fakat neticede
Suriye’den gelen goc¢ dalgasi beklentinin ¢ok {izerinde gergeklesmistir (Orhan ve

Giindogar, 2015, s.12).

Dinya siyasi tarihi ve ozellikle Ortadogu tilkeleri agisindan 2011 yili, adeta bir
doniim noktasidir. 2011°de patlak veren ve “Arap Bahar1” olarak bilinen olaylar, yalnizca
Ortadogu’yu degil bir¢ok cografyayr icine alan genis bir gd¢ hareketliligine neden
olmustur (Akin ve Bozbas, 2020, s.50).Tunus’ta, Muhammed Bouazizi’nin, kendisini atese
vermesiyle baslayan, hizli bir sekilde Libya’ya oradan da Misir’a sigrayan ve ¢ok kisa bir
zamanda iktidarlar1 deviren bir toplumsal hareket olan “Arap Bahar1”, “Arap Uyanis1” ve
“Arap Isyan1” olarak da bilinmektedir. Bu sosyal hareket, Suriye’ye de sigradi ancak
Suriye’de diger iilkeler gibi kisa siirede bitmedi. Diger bir deyisle iktidara yonelik baslamis
olan hareket, sonralar1 farkli muhalif gruplar arasinda devam ederek bir i¢ savas halini

almistir (Aydemir ve Sahin, 2018, s.130).

Arap Bahari’nin ortaya c¢ikis nedenleri, “sosyal” ve “kitlesel” hareketler gibi

birbirine benzer goriilmekle birlikte meydana gelmis oldugu {ilkenin “tarihi”, “politik”,
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“dini” ve “etnik yapilar1” gibi sosyolojik unsurlarin farkliligindan dolayr her iilkede
kendine o6zgiin siireglerle yasanmistir. Arap Bahariyla beraber iktidarlar1 devirmeye
yonelik eylemler baslamigtir. Tunus’ta 23 yil kadar iktidar olan Devlet Baskani1 Zeynel
Abidin Bin Ali, demokratik agilimlarina ragmen iktidar1 kaybederek iilkeyi terk etmek
zorunda birakilmistir (ORSAM, 2015, s.11). Misir’da 25 Ocak 2011°de halk, Hisnu
Mibarek’in 1981 yilindan beri siiren otuz yillik iktidarma 11 Subat 2011’de son
verilmistir. Libya’da Muammer Kaddafi nin, Yemen’de Cumhurbaskani Ali Abdullah
Salih’in 32 yillik iktidar1 son bulmustur. Goriildiigii tizere Arap Bahar1 olarak bilinen bu
siireg, dogrudan veya dolayli olarak biitiin Ortadogu’yu ve yarattigi go¢ dalgasiyla
Tiirkiye’yi etkisi altina almistir (ORSAM, 2015, s.11; SETA, 2011)

Arap Bahar’nin en sancili yasandigi iilke Suriye’dir. 26 Ocak 2011°de, Kiirt
nifusun yogun olarak yasadigi Haseke bolgesinde gostericilerden birinin  kendini
yakmasindan sonra Kiirt kokenli iki askerin oldiirtilmesini protesto etmek igin Rakka
sehrinde baska bir protesto gosterisi yapilmistir. Etnik talepler gercevesinde yapilan bu
gosterilerin devaminda 4-5 Subat 2011°de olaylar baskent Sam’a yayillmistir. 1 Mart
2011°de, Cuma namazini takiben, Suriye’nin Sam, Halep, Dara, Kamisli, Humus, Banyas
ve DeirZor kentlerinde, neredeyse 30 yildir Suriye tarihinde yasanmamis isyan ve
protestolar meydana gelmistir. Dara’da en kanl olaylar yasanirken kentte olaylar bir grup
gencin, sehrin duvarlarina “halk rejimi devirmek istiyor” sloganini yazmalariyla
baslamistir. Polis, kalabaliga oldukga sert miidahalede bulunmus ve bunun neticesinde dort
gosterici hayatin1 kaybederken onlarca kisi yaralanmistir. Olaylarin biiyiimesi neticesinde
Baas Partisi binasi, adalet saray1 ve Rami Maluf’a ait “Syria Tel” sirketinin biirosu
yakilmis ve Dara’daki olaylar biiyiiylince ordu sehre girmistir. Bu siiregte Hama, Humus,
Halep, Banyas ve DeirZor’da da gosteriler siirerken Tiirk hiikiimeti, Suriye yonetimini,
protestocularin demokratiklesme isteklerine karst olumlu ve etkili yanit vermeye, ikna
etmeye iliskin birtakim diplomatik ¢alismalar yiiriitmiis ancak istenildigi gibi olmamistir.
Neticede Tiirkiye’ye yonelen bir go¢ dalgasit meydana gelmistir (Aydemir ve Sahin, 2018,
5.132).

Suriye’de 2011°de baslayan “mesru hak talepleri” Esed rejimi tarafindan kanli bir

sekilde bastirilmak istenmistir. Baris¢il protestolar, silahli ve o6liimciil yontemlerle
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bastirilmak istenip direkt olarak atesli silahlarin kullanilmis olmasi Suriye i¢ savasini
ortaya ¢ikarmistir (Yilmaz, 2013, s.2). Suriye topraklarinda ortaya ¢ikan kaos ortami
Suriye’den giivenli alanlara dogru zorunlu go¢ yapilmasina neden olmustur (Orhan, 2014,
s.5). Suriye’den Tiirkiye’ye dogru miilteci akis1 29 Nisan 2011’de 250-300 kadar Suriye
vatandasinin Tirkiye topraklarina siginma talebiyle baslamistir. Cok kisa bir siirede,
kalabalik bir topluluk sinir kapilarina yigilmis ve sayilar1 giderek artan siginmacilar 7 yil
icinde milyonlara ulagsmistir (Aydemir ve Sahin, 2018, s.132). 2010°da Suriye’nin niifusu,
21.5 milyona yakinken, 2014 yilina gelindiginde bu niifusun neredeyse 10 milyonu baska
bir ifadeyle neredeyse yariya yakini yerinden ettirilmistir. Bu rakamlardan 6.5 milyon
kadar1 kendi iilkesi igerisinde yerinden edilmistir. 3.5 milyona yakin Suriyeli ise multeci

olmustur (Yonca, 2004, s. 26).

Suriye’den yapilan gogler baslangicta uluslararasi bir nitelige sahip olmasindan
dolay1 dis go¢ iken zamansal olarak “uzun siireli gogler” olarak degerlendirilmektedir.
Ayni zamanda bir i¢ savasin sebep oldugu go¢ olmasindan dolayr “zorunlu go¢” ve

biiytikliigiine goreyse “toplu gé¢” olarak nitelendirilmektedir (Eseler, 2022, s.39).

Avrupa ve Ortadogu arasinda Tirkiye stratejik konuma sahiptir. Bu konum onu
ayni zamanda go¢ glizergahlar1 {lizerinde bulunmasindan dolayr daha O6nemli bir hale
getirmektedir. Buna gore Tirkiye’nin ge¢cmisten bugiine kadar goclerden etkilendigini
belirtebiliriz. Arap Bahar1 ve hemen arkasindan 2011°de meydana gelen Suriye i¢
savasinda Tiirkiye’nin daha 6nce hi¢ karsilasmadigi bir miilteci akini s6z konusu olmustur.
Bu miilteci akint “biiyiik-yogun-Kitlesel-ani” bir sekilde nitelendirilmektedir. Neticede
Tirkiye mevcut kosullarda bulundugu konumu dolayisiyla gé¢ ve miilteci konulariyla
yakindan ilgili olan bir iilkedir. BMMYK’ nin sundugu verilere goére 15 Haziran 2015
itibariyla Tiirkiye, Liibnan, Urdiin, Irak ve Misir’dan olusan 5 komsu iilke miiltecilerin en

yogun bir sekilde gittikleri lilkeler olarak belirtilmektedir (Tung, 2015, s.30).

Yasanan gatismalardan dolayr Suriye halki kaos ortamina striiklenmistir. Suriye’de
meydana gelen ¢atigsmalarda Ulkenin bazi yerleri i¢ karisikliga siiriiklenirken pek ¢ok kisi
yaralanmis ya da Olmiistiir. Ayn1 zamanda milyonlarca Suriyeli Ulkeyi terk etmis ve

beraberinde bir “gb¢ dalgasi” yasanmistir. Sonugta hem Dogu Tiirkistan hem Suriye’de
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yasanan olaylar derin bir kaos yaratirken toplumsal, politik, ulusal ve uluslararasi alanda

tizerinde onemle durulmasi gereken sorunlar agiga ¢ikarmistir.

3.1. Dogu Tiirkistanh ve Suriyeli Go¢gmenlerin Go¢ Nedenlerinin Benzerlikleri

Uzakdogu cografyasinda ortaya ¢ikan siyasal giiclerden biri Dogu Tiirkistanlilar
tarafindan gergeklesmistir (Ay, 2019). Dogu Tiirkistan’da meydana gelen zorunlu gogler
18. yiizyilla kadar dayanmaktadir. Cin tarafindan yapilan baskilara dayanamayan halk
kitleler halinde go¢ etmek zorunda kalmislardir. 1900’lerde Bati1 Tiirkistan’in Rum isgali
altina girmesiyle gocler, Tibet ve Kesmir ilizerinden Afganistan, Pakistan, Hindistan,
buradan da Tiirkiye ve Suudi Arabistan gibi iilkelere dogru meydana gelmistir. Bugiin
Amerika Birlesik Devletleri ve Almanya basta olmak iizere, Avrupa ve Ortadogu
iilkelerinde totalde 24 iilkede 5 ila 7 milyon arasinda Dogu Tirkistanli gdg¢menin
bulundugu disiinilmektedir (Tuna, 2012, s.153). Komiinist Cin ordusunun Dogu
Turkistan’1 ablukaya almasi ile Dogu Tiirkistan’da kitlesel gogler baslamig ve halk kitleler
halinde can giivenligi icin BMMYK vasitas1 Pakistan ve Hindistan araciligiyla Tirkiye,
Avrupa ve ABD’ye yerlesmislerdir (Tuna, 2012, 5.153).

Komiinist Cin ordusunun Dogu Tirkistan’1t abluka altina almasiyla Dogu
Turkistan’da kitlesel gogler baslamistir. Bu siiregte halkla birlikte bilim insanlari,
yoneticiler ve kanaat onderleri de go¢ etmek durumunda kalmislardir. Ayrica gégmenler
Hindistan ve Pakistan araciligi ile BMMYK vasitasiyla Tiirkiye, Avrupa ve ABD’ye

yerlesip buralarda diaspora orgilitlenmeleri meydana getirmislerdir (Tuna, 2012, s.153).

19. yiizyildan bugiine dek bagimsizlik miicadelesinde Tiirkistan halki Tirkiye’den
destek gormiistiir. Fakat Ay (2019) tarafindan ifade edildigi gibi Cin’in glnden gine
blyiyen ekonomisi karsisinda Tirkiye, Dogu Tiirkistan’a olan bu destegini strdurirken
Dogu Tirkistan’da meydana gelen baskilar hala stirmektedir. 1991°de Korfez Savasi
baglayinca Irak’tan Turkiye’ye 467.489 kisi siginmaci olarak gelmistir (Sahin ve Diizgiin,
2015: 167-195). Irak’ta yasanan gog; Halepge katliami ile baslamis, 1991 Korfez krizinden

bugiine devam etmektedir. Siddet ortami neredeyse 4 milyon Iraklinin vatanini terk

55



etmesine yol agmistir. Bununla birlikte, Irak’ta meydana gelen kitlesel gogleri Suriye’de
ortaya ¢ikan kitlesel gogler takip etmistir. 2010 yilinda Tunus’ta baslayarak pek ¢ok Arap
iilkesine yayilan yonetimleri protesto etmeye yonelik gdosteriler Suriye’de de yasandi.
Suriye’de birgok insan demokrasi ve 6zgiirliik isteginde bulunurken Baas rejimi ve Esad’a
kars1 Ozgiirliik isteyen Suriyeli muhalifler kisa zamanda direnise gecmis ve Baas rejimi
gosterileri engelleyememistir. (Ercoskun, 2015; Sahin ve Diizgiin, 2015, s.172). Bu
gelismelerle birlikte uluslararast devletler konuya kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
yaklasarak, Suriye’deki kaos ortamini per¢inlemislerdir. Yasanan i¢ savas neticesinde,
Suriye vatandaslar1 i¢in gd¢ hareketi baslamistir. BM Miilteci Orgiitiinden elde edilen
verilere gore 5 milyondan fazla Suriyeli; Tiirkiye basta olmak iizere Liibnan ve Urdiin
tilkeleriyle birlikte diinya geneline yayilmistir (UNHCR, 2019). Buna gore Dogu
Turkistan’dan Tiirkiye’ye yapilan goglerin temel nedenini; biiyiik devletlerin baskisi ve bu
cografyada yasanan siddet olaylar1 ile baski, zulim ve can giivenligi olusturmaktadir.
Dogu Tiirkistan’dan go¢ edenler diinyanin farkli yerlerine gitmek durumunda kalmislardir.
Dogu Tiirkistan’da meydana gelen olaylarda biiyiik devletler kendi ¢ikarlarina gore hareket
etmistir. Ote yandan Suriye’de meydana gelen i¢ karisikliklar, baski ve ¢atisma ortamindan
dolay1 pek ¢ok insanin vatanini terk ederek zorunlu goge tabi tutuldugu gorilmektedir.
Dogu Tiirkistan’da meydana gelen goclere benzer sekilde bu bolgede de biiyiik devletlerin
kendi menfaatlerinin 6n planda oldugu dikkate degerdir. Aym sekilde Suriye’de meydana
gelen kanigiklik ve baskilar neticesinde buradan diinyanin farkli bolgelerine gog
hareketliligi yasanmustir. Her iki lilkede de meydana gelen go¢ hareketi neticesinde
uluslararasi kuruluglar gé¢gmenlerin yasamlarinin daha iyi kosullara tagiabilmesi ile ilgili
olarak diizenlemelerde bulunmustur. Sonugcta her iki {lilkede de yasanan gogler neticesinde
toplumsal, iktisadi, psikolojik ve sosyolojik yonden olumsuz durumlarla karsi karsiya

kalinmustir.

3.2. Dogu Tiirkistanh ve Suriyeli Go¢gmenlerin G6¢ Nedenlerinin Farkhiliklar:

Dogu Tirkistan ve Suriye’den baska cografyalara dogru yapilan goglerin birbirine
benzer yonleri oldugu gibi farkliliklart bulundugundan da séz edebiliriz. ik olarak Dogu
Turkistan ve Suriye topraklarinin yer aldigi cografyalarin farkli oldugu, buradan gelen

gdcmenlerin sosyokiiltiirel, milli, ekonomik ve politik olmak iizere sahip olduklarn
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birikimlerin farkli oldugunu belirtebiliriz. Diger bir deyisle Dogu Tiirkistan ve Suriye’den
gelen gogmenlerin geldikleri yerlerin jeopolitik ve jeostratejik konumlart ve buna bagl

olarak ortaya ¢ikan diger unsurlarin birbirinden farkli oldugunu belirtebiliriz.

Ikincisi, Dogu Tiirkistan’dan Tiirkiye’ye dogru yapilan gdclerde Cin gibi biiyiik bir
devletin “baski” ve “zulmiinden” kacis s6z konusudur. Suriye’den Tiirkiye’ye gelen
gocmenler ise iilkelerinde yasanan “i¢ savas” dolayist ile vatanlarini terk etmek zorunda

kalmislardir.

Ugiincii olarak, Dogu Tiirkistan’dan iilkemize yapilan gdgler tarihsel siireci igerisinde
incelendiginde daha eski bir doneme rastlamaktayken Suriye’den iilkemize gelen

gdcmenlerin ise daha yakin bir zamanda geldiklerini belirtebiliriz.

Dérdiinciisti, Dogu Tiirkistan ve Suriye’den gelen gd¢menlerin lilkemizde farkli illere
dagildiklar1 ve farkli meslek gruplar iginde yer alarak yasamlarini devam ettirdikleri
bilinmektedir. Dogu Tiirkistan’dan gelen gd¢menler basta Istanbul’da Tuzla,
Kicukcekmece ve Zeytinburnu olmak iizere Kayseri, Nigde, Aksaray, Manisa-Salihli gibi
illerde iskanl gd¢gmen olarak yerlestirilmislerdir. (Cakirer ve Ozservet, 2015, 5.67) Tlrkiye
niifusu icerisinde yaklasik yiizde 5°lik bir oran yabancilardan olugmaktadir. Suriyeliler ise
2020 yili itibariyle sirasiyla en ¢ok Istanbul’da (484.995), Gaziantep’te (453.409), Ha-
tay’da (440.019) ve Sanlurfa’da (425.557) bulunmaktadirlar. Suriyelilerin niifusa oranla
en yogun bulunduklari il ise Kilis (115.934) olarak belirtilebilir (Akin ve Bozbas, 2020,
5.49). 1980’11 yillardan sonra yasanan Yumusama Déneminde Dogu Tiirkistan’dan gog
edenler diinyanin farkli bolgelerine dagildilar. Buna gére Dogu Tiirkistanlilarin yogun bir
sekilde gittikleri lilkeler; Tiirkiye, Almanya, Kazakistan, Pakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Avustralya, Amerika, Suudi Arabistan, Kanada, Isve¢ ve Isvigre’dir. Suriyeli
multecilerinde basta Tirkiye olmak iizere Avrupa’ya gittiklerini belirtebiliriz (Bayrakli,
2007, s.73).

Besincisi, Dogu Tiirkistan ve Suriye’den gelen gogmenlerin politik davranislari, etnik-

dini yapilar1 birbirinden farklidir. Ornegin Dogu Tiirkistan’dan gelen gd¢menler alt
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gruplardan meydana gelmektedir. Bu alt gruplar Uygur, Dogu Tiirkistan Kazak’1 ve Dogu
Tirkistan Uygurlaridir.  Suriye’den gelen Araplarin  ¢ogunlugu Miisliman-Sinni

gruplardan olustugunu belirtmek miimkiindiir.

Son olarak Dogu Tiirkistan ve Suriyeli miiltecilerin farkliliklarina gittikleri yerlerdeki
uyumlar1 ve giindelik yasamlar1 baglaminda deginebiliriz. Dogu Tiirkistan Tiirk-islam
diinyasi icin vazgeg¢ilmez bir 6neme sahiptir. Dogu Tiirkistan’1 bu denli 6nemli kilan tarihi,
etnik yapisi, dini inanci, jeopolitik ve jeostratejik konumu, cografi yapisi gibi 6nemli
niteliklerdir. Dogu Tiirkistan, heniliz deniz yollarinin kesfedilmedigi zamanlarda Avrasya
kitasinda ¢ok onemli bir yer olup Ipek Yolu, Asya ve Avrupa’yr karadan birbirine
baglamistir. Avrupa’y1 Asya’nin biiylik merkezlerine baglayan kara, demir ve hava yollar
Dogu Tiirkistan’dan gegerken bilhassa Tiirklerin ilk yerlesik yasamlar1 bu topraklardir.
Bundan dolay1 bu cografya, Tiirk kiiltiir ve medeniyeti i¢cin temel merkezlerinden biridir.
Cin’in Dogu Tiirkistan’1 asimile etme politikalar1, Sovyetler Birliginin yikilmasi sonrasi
batiya agilip Orta Asya’da stratejik bir etki yaratma istegini ortaya koymaktadir. Bu
durumda bolge, aym1 zamanda global gli¢ mucadelesinde 6nemli bir alan olarak
goriilmektedir. Dogu Tiirkistan Tiirklerinden gbgle yeni gelen miiltecilerin dil birligi ve
sosyal aglar1 bulunanlarin uyum siireci daha kolay olmus ve ev kurma, is bulma gibi
konularda gii¢liik yasamamislardir. Ornegin deri sanayinde ve sektdriinde calistiklar:

bilinmektedir (Cakirer ve Ozservet, 2015, 5.67).

Gog Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM) 2020 verilerine gore kayit altindaki Suriyeli
miiltecilerin ylizde 98’1 gecici barinma merkezleri yerine sehirlerde, ev sahibi toplumla
birlikte yasamaktadirlar. Malatya, Osmaniye, Kilis, Adana, Gaziantep, Hatay ve
Sanliurfa’da siginmacilar i¢in “Gegici Barinma Merkezi” bulunmakta, ayn1 zamanda 16
milyon niifusa sahip Istanbul’da, kayitl Suriyeli siginmaci sayismin 555 bin 951 oldugu ve
bu resmi kayitlar haricinde Suriyeli miiltecilerin biiyiikk sehirlerde yasadiklar
bilinmektedir. Suriyeli miilteci sayisinin artmasiyla beraber uyum problemleri
yaygimlagmaktadir. Bu durumsa sehir hayatina adapte olamamaktan kaynakli olarak pek
cok sorunu da beraberinde getirmektedir. Neticede kamplar yerine sehirlerde bulunan
miilteciler, elverigsiz kosullar dolayisiyla hem kendilerini hem de Tiirk vatandaslarini
olumsuz olarak etkilemektedir (Eseler ve Karanuh, 2019, s.1024). Bahsi edilen durumlar
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g0z Oniine alindiginda Dogu Tiirkistan ve Suriye’den gelen miiltecilerin pek ¢ok yonden
farkli 6zelliklere sahip oldugunu ifade edebiliriz. Ozetle gerek Dogu Tiirkistan’dan gelen
miilteciler gerekse Suriye’den gelen miilteciler, farkli sorunlarla miicadele ettikleri gibi
tilkemiz icin de farkli sorunlarin olugsmasinda rol oynamislardir. Bu baglamda etnik, dini,
sosyokiiltiirel ve politik baglardan bagimsiz olarak gogiin toplumlari hem miilteciler igin

hem de gidilen iilkeler i¢in pek ¢ok yonden etkiledigini belirtmek miimkiindiir.
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4. DOGU TURKISTANLI GOCMENLERIN SURIYELILERE

YONELIK ALGISI UZERINE BIR UYGULAMA

4.1. Katihmeilara Yénelik Demografik Ozellikler

Arastirmaya katilan Dogu Tiirkistanli bireylerin demografik ozelliklerine iligskin

bulgular incelenmis ve asagidaki tabloda verilmistir.

Tablo 4. 1: Katihmeilarin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler n ylzde
Erkek 80 39,6
Cinsiyet
Kadin 122 60,4
18 - 24 68 33,7
25-34 92 45,5
Yas
35-44 22 10,9
45 ve Ustu 20 9,9
Bekar 146 72,3
Medeni Durum
Evli 56 27,7
Fakiilte ve yliksekokul 6grencisi 22 10,9
Fakdlte veya yuksekokul mezunu 154 76,2
Tlkokul mezunu 4 2,0
Egitim Durumunuz Lise mezunu 10 50
Okur -yazar 4 2,0
Okur-yazar degil 2 1,0
Ortaokul mezunu 6 3,0
Calismiyordum 66 32,7
Cocuktum/kiglktim 8 4,0
Gog¢ etmeden Onceki isi .
Dogdugumdan beri Istanbul’da Lo

yastyorumd.
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Demografik Ozellikler n ylzde

Ev hanimi 4 2,0
Goc etmedim 4 2,0
Isci 72 35,6
Memur 8 4,0
Muhendis 4 2,0
Ogrenci 6 3,0
Serbest 4 2,0
Tuccar 2 1,0
Turkiye’de dogdum 6 3,0
Evet 152 75,2
Calisma Durumu
Hayir 50 24,8
Toplam 202 100

Dogu Tirkistan’da katilimcilarin  demografik 6zelliklerine gore dagilimlar
incelendiginde cinsiyet bakimindan yilizde 60,4’tiniin kadin ve yilzde 39,6’sinin erkek
oldugu goriilmiistiir. Yas grubu bakimindan yizde 33,7°sinin 18-24 yas araliginda, ylzde
455’inin  25-34 yas araliginda ve yizde 10,9’unun 35-44 yas araliginda oldugu

gorilmiistiir.

Medeni durum bakimindan katilimcilarin yizde 72,3’Unin bekér, yizde 27,7’sinin
evli oldugu belirlenmistir. Egitim durumu bakimindan Dogu Tiirkistanli gé¢menlerin
ylzde 76,2’sinin fakilte veya yiiksekokul mezunu oldugu, Bununla birlikte yizde
10,9’unun fakiilte veya yliksekokulda 6grenim gormekte oldugu belirlenmistir. Buna gore
Dogu Tiirkistanli gégmenlerin yaklasik yiizde 87’sinin egitim diizeyinin iiniversite ve tizeri
diizeyde oldugu anlasilmaktadir. Dogu Tiirkistanli gogmenlerin Tiirkiye’ye go¢ etmeden
onceki islerine yonelik bulgular incelendiginde yizde 32,7’sinin daha 6nce c¢alismadigi,
yuzde 35,6’sinin ise is¢i olarak c¢alistigi belirlenmistir. Su anki ¢alisma durumu
bakimindan Dogu Tirkistanli gé¢menlerin yiizde 75,2’sinin g¢alismakta oldugu ifade

edilmistir.
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Sekil 4. 1. Katihmceilarin Yas Degiskenine Gore Dagilinm

Arastirmaya katilan Dogu Tirkistanli katilimcilarin yaglarina gore dagilimi
incelendiginde yizde 34’Unlin 18-24 yas araliginda oldugu, yuzde 46’smimn 25-34 yas
araliginda oldugu, yiizde 11’inin 35-44 yas araliginda oldugu, ylzde 10’un ise 45 ve Uzeri
yas grubunda oldugu belirlenmistir.
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Okur-yazardegil
1% Ortaockul mezunu

3%

Okur -yazar

2%

Ilkokul mezunu
2%

Sekil 4. 2. Katihmeilarin Egitim Durumuna Goére Dagilimlar:

Dogu Tirkistan gé¢menlerinin egitim durumu incelendiginde ylzde 76 oraninda
fakilte ve yulksekokul, ylizde 11 oraninda fakiilte ve yiiksekokul ogrencisi, ylzde 3
oraninda ortaokul, ylzde 2 oraninda ilkokul ve okur-yazar diizeyinde 6grenim gordiigi
belirlenmis ve son olarak yilizde 1 oraninda okur-yazar olmadigi yoniinde bulguya

ulasilmustir.
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Sorunuyok. Styasi sorun

Hepsi 1% 1%
1% _ Gevre sorunlan
Glivenhk 4%
1%

Sekil 4. 3. Tiirkiye’nin En Onemli Sorunu

“Sizce Tiirkiye’nin en oOnemli sorunu nedir?” sorusu katilimcilara
yoneltildiginde; katilimcilardan yizde 64 ekonomi, yiuzde 28 gd¢men sorunu, yuzde 4
cevresel sorunlar, yiizde 1 oraninda ise siyasi, giivenlik, sorunu yok ve hepsi yoniinde

yanitlar bulgulanmistir.

Turkiye’nin en 6nemli sorununa iligkin Dogu Tiirkistanli gégmenlerin verdikleri
yanitlar1 incelendiginde ekonomi ve gd¢men sorununun en onemli sorunlar olarak ifade

edildigi belirlenmistir.
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Dedelerimiz géc etmis
2%

Hemdindashemsoydas
2%

Sekil 4. 4. Dogu Tiirkistanh Go¢menlerin Tiirkiye’yi Tercih Etme Nedenleri

“Sizce, Dogu Tiirkistanhh go¢cmenlerin Tiirkiye’yi tercih etme nedenleri
nedir?” sorusu katilimcilara yoneltildiginde; katilimcilardan yiizde 40 Turkiye devletinin
kendilerini kabul edecegi, ylUzde 24 soydas olmalari, yizde 12 gidecek baska {ilke
olmamasi, yine yizde 12 aymi dine mensup olmasi, ylzde 8 yakin olmasi, ylzde 2

dedelerimiz go¢ etmis, hem dindas hem soydas yanitlar1 bulgulanmistir.
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Mezhepsel farklilik
2%

Hepsi

1%

Sekil 4. 5. Dogu Tiirkistanhilar1 Suriyeli Gocmenlerden Ayiran Temel Ozellik
“Sizce, Dogu Tiirkistanhlar1 Suriyeli go¢menlerden ayiran temel ozellik
nedir?” sorusu katilimcilara yoneltildiginde; Katilimcilardan ylzde 33 etnik kdken, ylzde
28 yasam tarzi, yiizde 24 kiiltir, yiizde 8 aile yapisi, yiizde 4 bilmiyorum, yiizde 2
mezhepsel farklilik ve yiizde 1 hepsi yanitlar1 bulgulanmistir.

Dogu Tiirkistanli katilimeilar yiiksek oranda etnik koken, yasam tarzi ve kiiltirel

anlamda Suriyeli gogmenlerden farkli olduklarini belirtmislerdir.
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4.2. Dogu Tiirkistanh Géo¢cmenlerin Tiirkiye’ye Yonelik Algilar:

Dogu Tiirkistanl gogmenlerin Tiirkiye’ye yonelik algilar asagida verilmistir.

Tablo 4. 2. Dogu Tiirkistanhh Go¢menlerin Tiirkiye’ye Yonelik Algilar:

Tiirkiye’ye Yonelik Algilar n yuzde
Catisma Bolgesi 18 7,9
Guvenli Bolge 56 21,7

Gelinen Bolgenin Durumu
Risk Altindaki Bolge 126 63,4
Turkiye’de dogdum 2 1,0

Turkiye’ye gelmenize vesile Evet 154 76,2

olan olay ya da kisiler oldu
Hayir 48 23,8

mu?

Turkiye’ye geldikten sonra Evet, hayatim olumlu degisti 178 88,1

hayatinizin  olumlu  ydnde

. - Hayir, hayatimda bir degisiklik

degistigini diisiintiyor 24 11,8
olmadi

musunuz?

Bundan sonraki yasantiniza Evet 174 86,1

Turkiye’de devam etmeyi

NP Hayir 28 13,9

diistinliyor musunuz?

) Evet, bagka bir iilkeye gitmeyi

Imkadnmiz olsa baska bir 82 40,6
diistintirim

iilkede yasamayr diisiiniir

o Hayir, baska bir iilkeye gitmeyi

mastniz? 120 59,4
diistinmem

Tiirkiye’ye hangi yil gd¢ 2002 Oncesi 100 49,5

ettiniz? 2002 ve sonrast 102 50,5
Dedelerimiz gog etmis 4 2,0

Go¢ etmek icin Turkiye’yi Dindas oldugumuz i¢in 24 11,9

secme nedeniniz nedir? Gidecek baska iilke olmadig1 i¢in 24 11,8
Hem dindas hem soydas 4 2,0
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Tiirkiye’ye Yonelik Algilar n ylzde
Soydas oldugumuz igin 48 23,8
Tirkiye devletinin kabul edecegini
82 40,6
diislindiigiimiiz i¢in
Yakin oldugu icin 16 79
Daha oOnce go¢ tecriibesi Evet 12 6,0
yasadiniz m1? Hayir 190 94,1
Cevre sorunlari 8 4.0
Ekonomi 130 64,4
Gbgmen sorunu 56 27,7
Sizce Turkiye’nin en 6nemli Guivenlik 2 1,0
sorunu nedir? Hepsi 2 1,0
Huzurlu bir tlke bence bir sorunu
2 1,0
yok.
Siyasi sorun 2 1,0
Turkiye’ye goc eden Etkilemez 110 54,5
insanlarin etnik kimligi goce
) . Etkiler 92 45,5
kars1 tutumunuzu etkiler mi?
Turkiye’ye goc eden Etkilemez 126 62,4
insanlarin dini kimligi goge
. . Etkiler 76 37,6
kars1 tutumunuzu etkiler mi?
Turkiye’ye go¢ eden Etkilemez 136 67,3
insanlarin mezhebi goce karsi
i ) Etkiler 66 32,7
tutumunuzu etkiler mi?
Insanlarin hangi sebeplerden Dogal afet 16 79
dolayr gbo¢ etmesini makul
Dogal afet, Savas 10 5,0

bulursunuz?
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Tiirkiye’ye Yonelik Algilar

n ylzde

Dogal afet, Savas, Ekonomik

6 3,0
nedenler
Dogal afet, Savas, Etnik ve dinsel
ayrimeilik 16 7,9
Dogal afet, Savas, Etnik ve dinsel A 20
ayrimcilik, Ekonomik nedenler ,
Dogal afet, Savas, Issizlik 2 1,0
Dogal  afet, Savas, Issizlik,

© ] 2 1,0

Ekonomik nedenler
Dogal afet, Savas, Salgin hastalik 8 4,0
Dogal afet, Savas, Salgin hastalik,

12 59
Etnik ve dinsel ayrimeilik
Dogal afet, Savas, Salgin hastalik,
. 10 5,0
Issizlik
Dogal afet, Savag, Salgin hastalik,
. 16 7,9
Issizlik, Ekonomik nedenler
Dogal afet, Savag, Salgin hastalik, 4 20
Issizlik, Etnik ve dinsel ayrimeilik '
Dogal afet, Savas, Salgin hastalik,
Issizlik, Etnik ve dinsel ayrimcilik, 26 12,9
Ekonomik nedenler
Etnik ve dinsel ayrimeilik 2 1,0
Salgin hastalik 2 1,0
Savas 34 16,8
Savas, Etnik ve dinsel ayrimeilik 12 5,9
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Tiirkiye’ye Yonelik Algilar n ylzde
Savas, Etnik ve dinsel ayrimcilik,
Ekonomik nedenler ? Lo
Savas, Etnik ve dinsel ayrimcilik,
Ulke bazli soruluyorsa isaretledigim
disinda baska sebeplerden gog 2 1,0
edilmesi gerekecek bir sorun degil
diye distiniiyorum.
Savas, Issizlik 4 2,0
Savas, Issizlik, Ekonomik nedenler 4 2,0
Savas, Issizlik, Etnik ve dinsel ) 10
ayrimcilik, Ekonomik nedenler
Savas, Salgin hastalik, Issizlik,
Etnik ve dinsel ayrimcilik, 6 3,0
Ekonomik nedenler
Toplam 202 100

Dogu Tirkistanli go¢menlerin  Turkiye’ye yonelik algilart  genel olarak
degerlendirildiginde gelinen bolgenin durumunun ylzde 27,7 oraninda giivenli bolge ve

ylizde 63,4 liniin risk altindaki bolgeden Tiirkiye’ye go¢ ettigi ifade edilmistir.

Gogmenlerin Turkiye’ye gelmesinde etkili olan olay ya da kisilerle ilgili ifadeleri
incelendiginde ylizde 76,2’sinin belirli kisi ya da olayin etkisiyle Tirkiye’ye geldigi
gorilmektedir. Tlrkiye’ye geldikten sonra hayatinda olumlu yonde degisme meydana gelip
gelmemesine yonelik olarak, katilimcilarin yiizde 88,1’inin hayatinda olumlu yonde bir
degisiklik meydana geldigi ifade edilmistir. Katilimcilarin yasamina Tirkiye’de devam
etmeyi diigiinme durumu bakimindan yiizde 86,1’inin, yasamina Tiirkiye’de surdirmeyi
diistindiigii ifade edilmistir. Bu TUlrkiye’den yiksek dizeyde memnuniyet duyduklarini

gostermektedir.

70



Imkan olmas1 durumunda baska bir iilkede yasamay: diisiinmelerine iliskin soruya;
Dogu Tiirkistanli gogmenlerin yuzde 40,6’sinin bagka bir iilkeye go¢ etmeyi disiindiigi
belirtilmistir. Tiirkiye’ye go¢ etme zamani bakimindan katilimcilarin yizde 49,5’inin 2002
oncesinde, yluzde 50,5’inin ise 2002 ve sonrasinda gog¢ ettigi belirlenmistir. 2002 6ncesi
goclere iliskin katilimcilarin ifadeleri dikkate alindiginda 1950°li yillardan itibaren
goclerin yasandigi ve yillara gore goc¢ olaylarinda dalgalanmalar meydana geldigi

anlasilmaktadir.

Dogu Tirkistanli gogmenlerin Tiirkiye’yi tercih etme nedenlerine yonelik ifadeleri
incelendiginde yizde 11,9’unun ayni dine sahip oldugu i¢in, ylzde 11,8’inin gidecek baska
tilke olmadigi icin, ylzde 23,8’inin Soydas oldugu icin, ylzde 40,6’smin Tirkiye
devletinin kabul edecegini disiindiikleri igin, yilzde 7,9’un ise Turkiye’nin yakin
olmasindan dolay1 tercih sebebi oldugu ifade edilmistir. Daha dnceki gog tecriibesi ile ilgili
soruya katilimeilarin yizde 94,1’inin hayir yanitin1 verdigi ve daha 6nce gog tecriibesine

sahip olmadiklari ifade edilmistir.

Katilimcilara Tiirkiye’nin en 6nemli sorunu ile ilgili goriisleri soruldugunda yiizde
64,4°0nin ekonomi, yuzde 27,7’sinin ise go¢men sorunu oldugu ifade edilmistir.
Dolayisiyla ekonomi ve gdgmen sorunlart Tiirkiye’ye go¢ eden bireyler tarafindan ifade

edilmesi 6nemli bir bulgu olarak gorulebilir.

Katilimcilarin  Tiirkiye’ye go¢ eden insanlarin etnik kimliginin go¢ etmeleri
tizerinde etkili olup olmayacag ile ilgili soruya yuzde 54,5’inin etkilemez yanitin1 verdigi
gorulmektedir. Turkiye’ye goc eden insanlarin kimligine yonelik bilgiler, Dogu Tiirkistanl
gocmenlerin ylizde 62,4’i tarafindan etkili bir faktér olarak goériilmemistir. Benzer
sekilde Turkiye’ye go¢ eden insanlarin mezhebinin Dogu Tiirkistanli gégmenlerin yiizde

67,3’unlin Turkiye’ye gelmesi lizerinde etkili olmadigi belirtilmistir.

Dogu Tiirkistanli gogmenlerin, insanlarin gog sebebi ile ilgili makul sebep olarak
gordiikleri faktorler incelendiginde bunlar arasinda dogal afetler, savas, ekonomik
nedenler, salgin hastaliklar ve igsizlik 6nemli faktorler olarak ifade edilmistir. Dolayisiyla

insanlarin go¢ etmesinde bu faktdrlerin 6nemli oldugu anlasilmaktadir.
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Turkiye'de dogdum
1%

Sekil 4. 6. Gelinen Bolgenin Durumu

Dogu Tiirkistanli gdgmenlerin gelinen bolgenin durumuna iligkin degerlendirmeleri
incelendiginde yizde 8’inin ¢atisma bolgesinden, yizde 63’liniin risk altindaki bolgelerden
ve yizde 28’inin glvenli bolgeden Turkiye’ye gog ettigi ifade edilmistir.
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4.3.Dogu Tiirkistanh Go¢menlerin Suriyelilere Yonelik Algilar:
Tablo 4. 3. Dogu Tiirkistanli Go¢menlerin Suriyelilere Yonelik Algilar

Suriyelilere Yonelik Algilar n yuzde
Aile yapisi 16 7,9
C0Ozemedim 8 4,0

Sizce Dogu Tiirkistanlilar1 Etnik Koken 68 33,7

Suriyeli goé¢menlerden ayiran Hepsi 2 1,0

en temel ozellik nedir? Kltir 48 23,8
Mezhepsel farklilik 4 2,0
Yasam tarzi 56 27,7

Soy bagi sizden farkli olan Evet, etkilesimimizin iyi oldugunu %0 146

gocmen gruplarla diistinityorum

etkilesiminizin iyl oldugunu Hayir, etkilesimimizin iyi oldugunu " 55.5

diistiniiyor musunuz? diisinmiiyorum

Dogu Tirkistanli go¢menler Evet, kilturel farkliliklarimiz var 184 911

olarak Suriyeli gocmenlerle

kiltiirel baglamda

farkilidarmz oldugunu Hayrr, kiiltiirel farkliliklarimiz yok 18 8,9

diistiniiyor musunuz?

Dogu Tirkistanli go¢cmenler Evet,  kiltlrel  entegrasyonunu - 188

olarak Suriyeli gd¢menlerin  tamamlandigini diistiniiyorum

kaltarel entegrasyonunu
. o Hayir, kiiltirel entegrasyonunu
tamamlandigini diistiniiyor 164 81,2

5 tamamlandigin diisiinmiiyorum
musunuz:

Dogu Tirkistanli gd¢menler
olarak  Suriyeli ~ gé¢men o

' Evet, donmelerini isterim 180 89,1
gruplarin tilkelerine

donmelerini ister misiniz?
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Suriyelilere Yonelik Algilar n ylzde

Hayir, donmelerini istemem 22 10,9
Dogu Tirkistanli go¢menler Kararsizim 80 39,6
olarak Suriyeli gogmenlerle bir Rahatsiz olmam 50 24.8
arada calismaktan rahatsizlik

Rahatsiz olurum 72 35,6
duyar misiniz?
Dogu Tiirkistanl1 gé¢menler

.. Evet, rahatsiz olurum 86 42,6

olarak ¢ocuklarmizin Suriyeli
gdcmenlerin cocuklariyla
arkadaslik etmesinden  pyayir, rahatsiz olmam 116 57,4
rahatsizlik duyar misiniz?

Toplam 202 100

Dogu Tiirkistanli gd¢menlerin Suriyeli gdgmenlere yonelik algilart incelendiginde
kendilerini Suriyeli gogmenlerden ayiran en temel 6zellikler arasinda yuzde 33,7 oraninda
etnik Koken, yizde 23,8 oraninda kiiltiir, yizde 27,7 oraninda yasam tarzi olarak ifade
edildigi goriilmektedir. Dolayisiyla etnik koken kiltlr ve yasam tarzi Dogu Tiirkistanlt

gocmenlerle Suriyeli gdgmenler arasindaki 6nemli farkliliklar olarak ifade edilebilir.

Dogu Tiirkistanli gd¢menler etnik olarak farkli gégmen gruplan ile etkilesim
bakimindan ylzde 55,5’inin etkilesiminin iyi diizeyde olmadigi belirtilmistir. Dogu
Tiirkistanli gd¢menler olarak Suriyeli go¢menlerle kiiltiirel baglamdaki farkliliklar
soruldugunda; gé¢cmenlerin yizde 91,1’inin farkliliklar tagidigr yoniinde goriis belirttikleri
bulgusuna ulasilmistir. Dogu Tiirkistanli go¢menler olarak Suriyeli gogmen gruplarini
ulkelerine donmeleri ile ilgili katilimcilarin yizde 89,1’inin dénmelerini isterim seklinde

goriis bildirdigi bulgusuna ulasilmistir.

Katilimeilarin Dogu Tiirkistanli gégmenler olarak Suriyeli gogmenlerle bir arada
calismaktan rahatsizlik duyma durumlari incelendiginde yiizde 35,6’sinin rahatsiz oldugu,

yuzde 39,6’sinin kararsizim seklinde goriis bildirdigi bulgusuna ulasgtirmistir.
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Dogu Tiirkistanli go¢gmenler olarak kendi ¢ocuklarmin Suriyeli gd¢men cocuklari
ile arkadaslik etmesinden rahatsizlik duymasina yonelik goriisler incelendiginde,
katilimeilarin yiizde 42,6’sinin bu arkadasliktan rahatsizlik duyacagi, yiizde 57,4 iniin

rahatsizlik duymayacagi yoniinde goriis bildirdigi bulgusuna ulagtirmistir.

Yapilan aragtirmada Dogu Tiirkistanlt gégmenlerin ¢ogunlugunun kadin oldugu ve
gocmenlerin yaklasik yuzde 75’inin 35 yas alti oldugu belirlenmistir. Egitim diizeyi
dikkate alindiginda Dogu Tirkistanli gé¢menlerin yaklasik yuzde 90’mnin lisans egitimi
almakta oldugu ya da mezunu oldugu goriilmektedir. Dogu Tiirkistanli gég¢menler
Turkiye’ye gog ettiklerinde yiiksek diizeyde yasamlarinda olumlu degismeler meydana
geldigi, katilimcilarin yarisinin 2002 6ncesi diger yarisini ise 2002 sonrasi Tiirkiye’ye go¢

ettigi belirtilmistir.

Goc etme nedenleri olarak ©6nemli diizeyde Tirkiye’nin kabul edecegini
diisiinmeleri, gidecek baska yer olmamasi ve ayni dine mensup olduklari i¢in 6zellikle
Turkiye’yi sectiklerini belirtmislerdir. Katilimcilar 6nemli diizeyde Tiirkiye’nin basta
gelen sorunlarinin miilteci sorunu ve ekonomik sorunlar oldugunu ifade etmislerdir. Dogu
Turkistan’dan Turkiye’ye goc¢ eden gocmenler kendilerini Suriyeli gégmenlerden etnik

koken ve kiiltlir bakimindan farkli gérmektedirler.

Dogu Tirkistanlilar ~ Suriyeli  go¢menler igin  buylk Olcude  kltirel
entegrasyonlarin1 tamamlamamis oldugunu diisiinmekte ve o6zellikle Suriyelilerin kendi
tilkelerine donmeleri gerektigini diigiinmektedirler. Dogu Tiirkistanli gégmenlerin 6nemli
bir kismi Suriyeli go¢menlerle ortak yasam alanlarina sahip olmayr istememektedir.
Arastirmada ulasilan bu bulgulara benzer sekilde yapilan aragtirmada Suriyeli miiltecilerin
Turkiye’deki algilar1 incelenmis, Arastirma sonucunda Suriyeli miiltecilerin tilkede
ekonomiye yiikk olmalari, sokaklarda dilencilik yapmalari, sosyal yasamda karsilagilan
sorunlar ve krizin ne kadar siirecegine iliskin bilgilerin yetersiz olmasi gibi sorunlar
nedeniyle toplumda olumsuz algilarin ortaya ¢iktigi goriilmektedir (Ozdemir, 2017).
Benzer sekilde yapilan arastirmada Suriyeli multecilerin Tirkiye’ye yakin olmasina
ragmen farkli sosyal kiiltiirel yapilara sahip olduklar1 ve bu nedenle ¢esitli uyumsuzluklar

yasanarak sorunlarmn ortaya ciktigi belirtilmistir (Ozpmar, 2016). Bununla birlikte
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Turkiye’ye gelen Suriyeli multecilerin séziinde durmayan, giiriiltii yapan, temizlige dikkat

etmeyen, kaba ve tembel kisiler olduklar1 yoniinde algilar bulunmaktadir.

Universite &grencilerinin Suriyeli miiltecilere yonelik algilarma yonelik yapilan
arastirmada; Suriyeli multecilerin savas nedeniyle iilkesinde yasama hakki kalmadig: ve bu
nedenle temel ihtiyaclar1 karsilamak iizere daha giivenilir yasam alanina sahip oldugunu
diistindiikleri iilkelere gog ettikleri belirtilmistir (Cambaz vd., 2018). Arastirmalarda elde
edilen bulgulara gore Suriyeli miltecilerin toplumda kaynaklar1 daha fazla tiikettikleri,
dilencilik yaptiklar1 ve ekonomik imtiyazlardan faydalandiklar1 belirtilmistir. Yine yapilan
bir arastirmada Suriyeli miiltecilerin kiiltiirel sorunlara neden olduklari, toplumla uyum
problemi yasadiklari, yiiksek dogum oranlar1 ve ¢ok eslilik gibi Tiirk kiiltiiriine uymayan
yasam tarzlarinin bulundugu belirtilmistir (Ciftci, 2018).

Toplumda birer kiiltiirel zenginlik olusturdugu yoéniinde bazi goriisler bulunsa da
Suriyeli mdltecilerin ekonomik ve toplumsal sorunlar ortaya ¢ikardigi, dil ve kiiltiir
bakimindan topluma uyum saglayamadiklari, kayitsiz is giicline yol agarak toplumsal
diizenin bozulmasmna neden olduklar1 ve Tiirk halkinin Suriyeli miiltecilerle birlikte
yasamak istemedigi belirtilmistir (Kardes vd., 2017). Baska bir arastirmada Tirk
toplumunda Suriyeli si§inmaci algisi incelenmistir. Arastirmada go¢ kavramina iliskin
degerlendirmeler yapilmis, Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’ye gelisine yonelik veriler analiz

edilmistir (Y1lmaz ve Giinay, 2022).

Aragtirmada katilimcilarin yaklagik yuzde 60’inin haftada birkag kez Suriyeli
miilteci ile karsilastiklari, yuzde 35’inin ¢evresinde Suriyeli miiltecinin ikamet ettigi ve
Suriyeliler hakkinda fazla bilgi sahibi olmadiklar1 belirlenmistir. Katilimcilarin énemli bir
kism1 Suriyeli biriyle karsilastiginda sefkat ve acima gibi duygular yasadiklarini, az bir
kismu ise nefret ve hiddet gibi duygular yasadiklarini belirtmislerdir. Suriyeli miiltecilere
tepki gosteren ve istemeyen katilimcilar Bunun nedeni olarak korkma, kendi hakkinin gasp
edildigini diisiinme ve kalic1 olduklarina yonelik algilar seklinde ifade edilmistir. Ayrica
katilimcilar Suriyeli ifadesini duyduklarinda genellikle savas ve goc gibi algilara sahip
olduklarmi ifade etmisler, katilimcilarin 6nemli bir kismi kendi ¢ocuklarinin Suriyeli

miiltecilerin ¢ocuklart ile ayn1 okulda 6grenim gormesini istemediklerini belirtmislerdir.
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Konuyla ilgili yapilan baska bir arastirma neticesinde de Yyerel halkin Suriyeli
mltecileri istemedikleri, kendi ¢ocuklarinin onlarin ¢ocuklariyla ayni ortamda egitim
almasina kars1 ¢iktiklari, Suriyeli miiltecilere yardim yapilmasini istedikleri ancak
miiltecilerin toplumun igerisine yayilmamasi gerektigi yoniinde goriis bildirdikleri
belirlenmistir. Bunun nedeni olarak Suriyeli miiltecilerin su¢ potansiyeli tasidiklari, sosyal
ve kiiltiirel olarak toplumla uyum saglayamadiklar1 seklinde ifadelere yer verilmistir

(Bayir ve Aksu, 2020).

4.4 Hipotezlerin Degerlendirilmesi

a. Hipotez 1:

Yapilan aragtirma sonucunda Suriyeli go¢menlerle Dogu Tiirkistanli gogmenler
arasinda kiiltiirel farkliliklar bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte Dogu Tiirkistanl
gocmenler olarak Suriyeli gocmenlerin kultirel entegrasyonunu konusunda yiksek
duzeyde entegrasyonunu tamamlamadigini diistinmektedirler. Yapilan anket neticesinde
yiizde 81.2 oraninda Suriyelilerin kiiltiirel entegrasyonunu tamamlamadig: bulgulanmaigtir.

Ho reddedilmis, H, kabul edilmistir.
b. Hipotez 2:

Dogu Tirkistanlilar1 Suriyelilerden ayiran en temel 6zellik konusunda yapilan
arastirmada; Dogu Tirkistanlilarin yiizde 33,7 oraninda etnik kdken bakimindan farkli
olduklari bulgunlanmistir. Bunu hemen akabinde yilizde 23,8 oraninda kiiltiir, yizde 27,7

oraninda yasam tarzi takip etmektedir. Ho reddedilmis, H, kabul edilmistir.

c. Hipotez 3:

Dogu Tirkistanlilara Suriyelilerin Ulkelerine dénmelerini ister misiniz sorusu
yoneltildiginde; katilimcilar yiizde 89,1 oraninda donmeleri yoniinde gortis bildirmistir. Hg

reddedilmis, Hy kabul edilmistir.
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SONUC VE ONERILER

Cesitli gekillerde meydana gelen gocler, goc edilen yerin tercih edilmesindeki
unsurlar, gbciin nereye yapildigi, goc eden kisilerin sayisi, go¢ edenlerin goniillii ya da
mecburi olarak goce katilmalari, gogiin tek seferde ya da kademeli olarak yapilmasi gibi
nedenlere dayali olarak ger¢eklesmektedir. Bununla birlikte yapilan arastirmalarda gogiin
temel nedenleri ile ilgili olarak ekonomik ve guvenlik ile ilgili nedenler Gnemle
vurgulanmaktadir. Ayn1 zamanda dini ve milli ayrimlar, politik ve ticari nedenler, sosyal
nedenler gibi diger durumlar da goge yol agan diger nedenler arasinda belirtilmektedir.
Bununla birlikte, icinde bulunulan donemin kosullarina gére goglerin nedenleri degiskenlik
gostermektedir. Sonugta go¢ kavrami tarihin ¢ok eski zamanlarina dayanmakla birlikte,

yapilis bigimine, amacina ve donemine gore farkli sekillerde kategorize edilmektedir.

Ote yandan gd¢ kavrami, “hem cografi hem sosyolojik” bir olgu olarak
degerlendirilmektedir. Bugiin yasadigimiz diinyada bilhassa kiresel faktorlerin etkisiyle
beraber gogcler, yalnizca i¢inde yasanilan toplumu degil gogiin gerceklestigi cevre iilkeleri
de etkileme potansiyeline sahip olan ulusal ve uluslararasi alanda dikkate alinmasi gereken
temel konular arasinda yer almaktadir. Farkli disiplinler i¢inde incelenme olanagi bulunan
gd¢ konusuna yonelik olarak bilim insanlari, farkli goriisler gelistirmislerdir. Insanlarin
g0¢ etmesine yol acan nedenler, gogiin siireci, kaynak ve hedef alanlarinin nitelikleri gibi
konulara yonelik olarak degerlendirmeler yapan bilim insanlari, farkli kuramlar ortaya
koymuslardir. Bu kuramlarin gelistirdigi goriisler sayesinde go¢ ve gbgmenlerin algisi, gog
olaylarmin degerlendirilmesi, belirli bir cer¢evede gerceklesmektedir. Buna gore bu
arastirma kapsaminda Dogu Tiirkistanli gogmenlerin Suriyeli siginmacilara yonelik algis

Zeytinburnu 6rnegi lizerinde incelenmistir.
Arastirmada elde edilen verilerin analizi ile ulasilan sonuglari asagida yer almaktadir;

e Dogu Tirkistanli gogmenlerin yaklasik ylizde 87’sinin egitim diizeyinin {iniversite
ve lizeri diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir.
e Arastirmada Dogu Tiirkistanli gdgmenlerin Tiirkiye’ye go¢ etmeden onceki islerine

yonelik bulgular incelendiginde ylizde 32,7’sinin daha once calismadigi, ylzde
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35,6’sin1n ise is¢i olarak calistigi ve su anki ¢alisma durumu bakimindan Dogu
Tiirkistanli gogmenlerin ylzde 75,2 sinin ¢alismakta oldugu ifade edilmistir.

Dogu Tiirkistanli gé¢menlerin yaklasik ylzde 80 oraninda 35 yas altinda oldugu
belirlenmistir.

Dogu Tiirkistanli gé¢gmenler ekonomi ve gégmen sorununun Turkiye’nin en dnemli
sorunlar1 arasinda yer aldigini belirtmislerdir.

Dogu Tirkistanli gogmenlerin Tiirkiye’ye g0¢ etme nedenleri olarak Tirkiye
devletinin kendilerini kabul edecegini diistinmeleri, soydas olmalari, gidecek baska
iilke olmamasi, ayni dine mensup olmalari seklinde ifade edilmistir.

Dogu Tiirkistan’da go¢menlerin Suriyeli gégcmenlerden kendilerini farkli gordiikleri
temel Ozellikler yasam tarzi, etnik koken ve kiiltiirel farkliliklar seklinde ortaya
cikmistir.

Turkiye’ye gb¢ etme zamani bakimindan katilimcilarin ylzde 49,5’inin 2002
oncesinde, ytizde 50,5’inin ise 2002 ve sonrasinda go¢ ettigi belirlenmistir.

Dogu Tiirkistanli gé¢menlerin geldikleri bolgelerin durumu bakimindan ifadeleri
degerlendirildiginde yuzde 8’inin catisma bolgesinden, YylUzde 63’Unun risk
altindaki bélgelerden ve yilzde 28’inin givenli bdlgeden Tirkiye’ye gog ettigi
belirlenmistir.

Dogu Tirkistanli go¢menlerin Suriyeli goc¢menlerle bir arada calismaktan
rahatsizlik duyma durumlar incelendiginde 6nemli bir kisminin bu durumdan
rahatsizlik duydugu bulgusuna ulasilmistir.

Dogu Tirkistanli gd¢menler yaklagik yuzde 90 oraninda Suriyeli gdgmenlerin
evlerine ya da iilkelerine geri donmelerini istedigi sonucuna ulagilmistir.

Suriyeli go¢menlerle Dogu Tiirkistanli gogmenler arasinda kiiltiirel farkliliklar
bulundugu goriilmektedir. Bununla birlikte Dogu Tirkistanli gé¢menler olarak
Suriyeli ~ g6¢menlerin  kultirel ~ entegrasyonunu  konusunda  yiiksek

diizeyde entegrasyonunu tamamlanmadigini diisinmektedirler.

Aragtirmada ulasilan bu sonuglar dogrultusunda asagidaki Onerilere yer

verilebilir;

Dogu Tirkistanli ya da Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’ye Entegrasyonu ile ilgili

stireclerin yeterince gerceklesmedigi, dolayisiyla sosyal ve kiiltiirel farkliliklarinin
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one c¢iktigr anlasilmaktadir. Bu kapsamda; Ulus asir1 gogiin hem kontrollii ve
saglikli hem de entegre edilebilir bir durum haline gelebilmesi i¢in gd¢menlerin
siir kapilarindan takip edilebilir bir sekilde giris-¢ikis yapmalari olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Smir giivenliginin tesisi, kacak geg¢islerin Oonlenmesi bu kapsamda
onemli gortlmektedir.

Ulkeye cesitli yollarla giris yapan gd¢menlerin hem iskdn1 hem istihdami
saglanirken, go¢menlerin geldigi bolgenin oOzellikleri, kiiltiirel yapilari, sosyal
yagamlar1 gibi temel unsurlar degerlendirilmeli ve bu kapsamda iskan politikasi
olusturulmalidir.

Kamp alanlar1 gibi toplu alanlarda barinma imkani sunulan gé¢menler i¢in hizmet
merkezlerine erisim kolaylastirilarak, ihtiyaclarinin tamaminin karsilanabilecegi
kaliteli yasam alanlar1 sunulmalidir. Bu durumun farkli iskén ve barinma arayisini
ortadan kaldiracag1 degerlendirilmektedir.

Egitim politikas1 kapsaminda okula gonderilmeyen veya gidemeyenlerin tespiti
yapilarak bu yonde gerekli tedbirler alinmali, ayrimin olmadigi esit egitim
politikas1 desteklenmelidir. Hukuken egitimden yoksun birakilan (erken yasta
evlilige zorlanan ve egitimine mani olunan) ¢ocuklarin ailelerine cezai yaptirim
uygulanmalidir.

Tiirkiye’de varligini siirdiiren gogmenlerin siyasi, ekonomik, hukuki, sosyal ve
kiiltiirel] anlamda sorunlarla karsi karsiya kaldigi goriilmektedir. Gerek kiiltiirel
anlamda gerekse sosyal anlamda bireysel farkliliklardan kaynaklanan sorunlar,
uyuma mani olan yahut siireci yavaslatan etmenlerdir. Bu nedenle her alanda
entegrasyon siirecinde devlet, halk ve STK’lar hep birlikte uyum igerisinde ¢aligip
medya kuruluslarinin lanse ettigi olumsuz alginin 6niine gecilmelidir.

Dogu Tiirkistanli gégmenler Tirkiye’nin ekonomi ve gé¢gmen sorunu oldugunu
belirtmiglerdir. Bir gd¢men olarak bu sorunu ifade etmeleri ayrica bir 6neme
sahiptir. Kendilerinin de go¢men olarak geldigi Tiirkiye’de baska gdg¢menlerin
bulunmasindan rahatsizlik duyduklari anlagilmaktadir. Bunun nedenlerine yonelik
detayli arastirmalarin yapilmasi ve diizenli go¢ politikalarinin hayata gecirilmesi
Onem tasimaktadir.

Dogu Tiirkistanlt gd¢menlerin dnemli bir kisminin egitim diizeyinin iiniversite ve
iizeri oldugu goriilmiistiir. Bu bulgu go¢gmenlerin niteligi bakimindan 6nemli veriler
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sunmaktadir. Dolayisiyla niteliksiz go¢gmen yerine, egitimli ve belirli bir donanima
sahip go6¢menlerin  Turkiye’ye geldigi sdylenebilir. Bununla birlikte Dogu
Tirkistanli  gogmenlerin  egitim amaghi olarak Tirkiye’ye geldikleri de
diistintilebilir. Egitim seviyesi gozetilerek kabul edilen gé¢menlerin entegrasyon
stirecini kolay tamamlayacaklar1 ve istihdam konusunda da daha az zorlukla
karisilacaklar1 degerlendirilmektedir.

Hem Dogu Tiirkistanli hem de Suriyeli gogmenlerin birbirlerinden farkli 6zellikleri
g0z Oniine alindiginda bu iki grup arasinda ortak noktalari 6n plana ¢ikaracak
sosyokiiltiirel ve egitsel calismalara daha fazla Onem verilmesi gerektigini
Onerebiliriz. Nitekim iki grup birbirinden farkli 6zelliklere sahip cografyalardan
gelmis olsalar bile ilkelerinden edilmenin ne demek oldugunu birebir
deneyimlemektedirler. Bu durumda ayristirici tutumlardan ¢ok bir araya getirici
davranislar desteklenmelidir.

Dogu Tiirkistanli gogmenlerin yiiksek oranda Suriyeli gogmenlere yonelik olarak
geri donmelerini istedikleri anlagilmaktadir. Bu durum da gogmenlerin birbirlerini
istemedikleri anlamina gelmektedir. Suriyeli gogmenlerin ¢ocuklar: ve aileleri i¢in
yapilan sosyal egitsel desteklerin iki grup arasinda entegrasyon saglamaya yonelik
revize edilmesi gerektigi onerilebilir.

Suriyeli gocmenlere yonelik olarak Dogu Tirkistanli gé¢menlerin bir arada
yasamak istemedikleri anlagilmaktadir. Bu duruma yol agan nedenlerin incelenmesi
ve derinlemesine arastirilmasi i¢in sosyolojik ve nitel g¢alismalarin yapilmasi
saglanabilir.

Risk altindaki bolgelerden gelen gocmenlere yonelik olarak toplum temelli
psikolojik destek saglayacak caligmalarin yiiriitiilmesi 6nerilebilir. Bu ¢alismalar ile
toplumsal yagama dair diizenin korunmasi amaglanabilir.

Gocmenlerin geldikleri cografyalarin farklilasmasi ¢esitli yasam tarzlarinin ortaya
¢ikmasina yol agcmakta ve bu durum Dogu Tiirkistanli gogmenlerin ve Suriyeli
gocmenlerin birbirini kabul etmelerini zorlastirmakta ve kiiltlirel farkliliklar
dogmaktadir. Bununla birlikte iilke vatandaslar1 agisindan da benzeri bir zorluk
ortaya ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda go¢ ve gd¢cmenlere yonelik olarak bir dizi

politikalarin iiretilmesi ve bu politikalarin olas1 bir go¢ dalgasi, gé¢c zamani,
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gocmenlerin kaldiklar siire igindeki entegrasyonu ve geri gonderilmeleri siireclerini

kapsayacak sekilde yapilmasi onerilebilir.

82



KAYNAKCA

Abadan-Unat, N. (2022). Bitmeyen gdc. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Aykag, MD. (2007). “Uluslararas1 G6¢: kadinlar i¢in tehdit, firsat ve yiikler”, Uluslararasi

Go¢ ve Kadin Sempozyumu Bildiriler Kitabi, istanbul, Zeytinburnu Belediyesi
Kiltur Yay. s.51.

Acungil, Y. (2021). Gog¢ ve Kentsel Uyum: Yerel Halkin Go¢gmen ve Miilteci Algisi. Ekin

Yayinevi. Istanbul.

Adiller, S. (2016). Ulus-Otesi Go¢ ve Evlilik Baglaminda Kadin Gogii: Tiirkiye’nin
Makedonyali Ve Kosovali Gogmen Gelinleri, Doktora Tezi. Ankara Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitlisti Sosyoloji Ana Bilim Dali, Ankara.

Agir, O. ve Sezik, MD. (2015). Suriye’den Tiirkiye’ye yasanan go¢ dalgasindan
kaynaklanan giivenlik sorunlari. Birey ve Toplum, 5(9), 95-125.

Ak, B. U. (2021). Gog¢ kavrami ve kuramlari. Journal of Social and Humanities Sciences
Research, 8 (72).

Akan, Y. ve Arslan, 1. (2008). Gé¢ Ekonomisi (Tiirkiye Uzerinde Bir Uygulama), Bursa,
Ekin Yay.

Akgiir, Z. G. (1997). Tirkiye’de Kirsal Kesimden Kente Go¢ ve Bolgelerarast Dengesizlik
(1970-1993), Ankara, Kiiltiir Bakanlig1 Yay.

Akin, MD. H. ve Bozbas, G. (2020). Suriye’den Tiirkiye’ye Gogiin Sosyolojik Sonuglari:
Suriyeli Gégmenler Uzerine Uygulamali Bir Saha Arastirmasi, Liberal Diisiince

Dergisi, 25(97), ss.47-65.

Akinci, B., Nergiz, A. ve Gedik, E. (2015). Uyum siireci tizerine bir degerlendirme: Gog ve
toplumsal kabul. G6¢ Arastirmalar1 Dergisi, 12, 58-83.

Akkayan, T. (1979). Go¢ ve degisme. Istanbul. 21.

Aksel, D. B. ve Icduygu, A. (2012). Tiirkiye’de diizensiz go¢. Ankara: Uluslararast Gog
Orgiiti Turkiye.

Aksoy, Z. (2012). “Uluslararas1 Go¢ ve Kiiltiirleraras: Iletisim”, Uluslararas1 Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, 5(20), 2012, 5.294.

83



Aksit, G. Bozok, MD. ve Bozok, N. (2015). Zorunlu gog¢, sorunlu karsilagsmalar: Hisar
koyii, Nevsehir’deki Suriyeli gd¢menler 6rnegi. TC. Maltepe Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiltesi Dergisi, 1(2), 92-116.

Akyildiz, 1. E. (2016). Gog teorilerinin karsilastirmali analizi. B.U.U. Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakdltesi Dergisi, 35 (2), 138.

Altinkoz, O. (2017). Almanya’da Yasayan Tirkiye Kokenli Go¢menlerde, Go¢men
Kimliginin Insasinda Alman Imgesi, Yiiksek Lisans Tezi. Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset Bilimi ve Uluslararas1 iliskiler Ana

Bilim Dal Siyaset Bilimi ve Uluslararasi Iligkiler Programi, Ankara.

Amanvermez, B. (2023). Tiirkiye’de gé¢cmen algisini belirleyen dinamikler ve olumsuz
gd¢men algisinda yedek gdgmen isgiiciiniin rolii, Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisadi Gelisme ve Uluslararas iktisat Ana

Bilim Dali Iktisat Bilim Dali, Istanbul.

Antepli, A. (2023). Zorunlu goge maruz kalan ve ¢ift ebeveyn roltinu Gstlenen dul gogmen
kadmlar: I¢ goc ve dis go¢ pratigi. Gaziantep Universitesi Go¢ Enstitiisii Kadim

Calismalar1 Ana Bilim Dali, Gaziantep.

Apak, H. (2014). Suriyeli Gocmenlerin Uyumu ve Gelecek Beklentileri: Mardin Ornegi,
Yiiksek Lisans Tezi. Artuklu Universitesi.

Arango, J. (2000). Explaining migration: A critical view. International Social Science
Journal, 52 (165), 283-296.

Asar, A. (2004). Tiirk yabancilar mevzuatinda yabanci ve haklari. Ankara: Emek Ofset

Ates, F. (2021). Suriyeli Go¢gmen Girisimcilerin Deneyimlerinin ve Miisterilerin Go¢men
Girisimcilerden Alisveris Yapma Motivasyonlarinin Incelenmesi, Yiiksek Lisans
Tezi. Karabiik Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Girisimcilik Anabilim Dal,

Zonguldak.

Ay, MD. (2019). Siyasal Gogiin Sigmmaci Hali ve Uyum: Mardin Ornegi, Yiiksek Lisans
Tezi. Mardin Artuklu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Siyaset Bilimi ve

Uluslararas1 Iliskiler, Mardin.

84



Aydemir, S. ve Sahin, MD. C. (2018). Zorunlu-Kitlesel Go¢ Olgusuna Sosyolojik Bir
Yaklasim: Tiirkiye’deki Suriyeli Siginmacilar Ornegi, Dini Arastirmalar, 21 (53),
ss.121 - 148

Balibar, E. ve Wallerstein, 1. (1995), Irk ulus smif belirsiz kimlikler. (¢ev. Nazli Okten),
Metis Yayinlari, Istanbul.

Bartram, D. Poros, MD. V. Monforte, P. (2017). Go¢ meselesinde temel kavramlar. (Cev.

Itir Agabeyoglu Tuncay), Ankara, 13

Bartram, D., Poros, MD. ve Monforte, P. (2019). Gé¢ Meselesinde Temel Kavramlar.
(Cev: Itir Atabeyoglu Tuncay). Hece Yayinlar1. Ankara, 2. Baska.

Bayir, D. ve Aksu, F. (2020). A¢ik kapi politikasindan giivenlik tehdidine Tiirkiye’de tesis

siginmacilar olgusu. Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, 8(2), 324-356.

Bicen, N. (2018). Gog, uyum, sorunlar Zeytinburnu’nda yasayan Dogu Tirkistanlilar
Ornegi. Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul Yeni Yiizyil Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitisu.

Bi¢im, H. (2020). Zorunlu Gé¢, Gogebelik ve Kentte Tutunma Tarzlari: Batman Pazaryeri
Mahallesi Ornegi. Cizgi Kitabevi Yayinlari, Istanbul.

Bozkurt, V. (2011). Degisen Dlnyada Sosyoloji: Temeller, Kavramlar, Kurumlar. EKin

Yaymevi, Bursa, 7. Baski.

Bulak, A.(2015). Go¢ Olgusuna Teorik Bir Bakis, Yiiksek Lisans Tezi. Yildirim Beyazit
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Yonetimi ve Siyaset Bilimi Anabilim
Dali, Ankara.

Cambaz, H. Z., Aslan, A., & Karasu, S. (2018). Universite dgrencilerinin suriyeli
miiltecilere yonelik alg1 ve goriislerine yonelik bir nitel arast irma. R&S-Research
Studies Anatolia Journal, 1(3), 472-489.

Castles, S. ve Miller, MD. (2008). Gocler Cagi: Modern Diinyada Uluslararast Gog
Hareketleri. (Cev: Biilent Ugur Bal ve Ibrahim Akbulut). (Dijital Baski). Istanbul

Bilgi Universitesi Yaynlari

85



Castles, S. ve Miller, MD.J. (2008). Gogler ¢agi: Modern diinyada uluslararasi gog
hareketleri. Cev. Bal, B.U. ve Akbulut, I. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi

Yayinlari.

Ceylan Gilines, A. (2021). 20. Yiizyilda Dogu Tiirkistan’dan Tiirkiye’ye Uzanan Kazak
Goglerinin Romana Yansimasi, Yiiksek Lisans Tezi. Kastamonu Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitis.

Coskun, B. (2015). Suriyeli mdltecilerin Tlrkiyeye sosyokiltirel ve sosyoekonomik
etkileri. Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul Yeni Yiizyill Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitisu.

Creswell, J.W. (2007). Qualitative inquiry and research design: Choosing among five
approaches. 2nd Ed. Thousand Oaks, CA: Sage Publishers.

Caglar, A. (2011), Tiirkiye’de siginmacilar: Sorunlar, beklentiler ve sosyal uyum, Ankara:

Hacettepe Universitesi Yaymlari.

Caglar, A. ve Onay, A. (2015). Entegrasyon/Uyum: Kavramsal ve Yapisal Bir Analiz. ic.
Go¢ ve Uyum (Ed. B. D. Seker, 1. Sirkeci ve MD. MD.Yiicesahin), Londra:

Transnational Press London, s. 39 - 76.

Caglar, T. (2018). Go¢ calismalari icin kavramsal bir cerceve. Toros Universitesi 1ISBF
Sosyal Bilimler Dergisi,5(8), 26-49
https://dergipark.org.tr/tr/pub/iisbf/issue/37674/413560. (Erisim 26.12.2023)

Caglayan, S. (2006). Go¢ kuramlari, go¢ ve gdgmen iliskisi. Mugla Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitsu Dergisi, (17), 67-91.

Cakirer-Ozservet, Y. (2014). Zeytinburnu Kentsel Mekaninda Soydas Diyasporasimnin
Orgitlenmesi. FSM Ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi 3, 231-
243.

Cakirer-Ozservet, Y. (2015). Zeytinburnu’nda Dogu Tiirkistan Tiirklerinin ulusotesi bellek
eklemlenmesi. Marmara Universitesi Siyasal Bilimler Dergisi, 3(1), 59-80.

Celik, F. (2006). I¢ Géglerin ltici ve Cekici Giigler Yaklasimi ile Analizi. Erciyes
{iniversitesi [IBF Dergisi, Say1: 27, ss. 149-170

86


https://dergipark.org.tr/tr/pub/iisbf/issue/37674/413560

Ciftci, H. (2018). Turkiye Cumhuriyeti Vatandaslarinin Suriyeli Sigmmmacilara Yonelik
Tutum, Algi ve Empatik Egilimlerinin Analizi. Itobiad: Journal of the Human &

Social Science Researches, 7(3).

De Haas, H. (2010). Migration and development: A theoretical perspective. International
Migration Review, 44(1), 227-264.

Dedeoglu, S. ve Ekiz-Gokmen, C. (2011). G6¢ ve Sosyal Dislanma: Tiirkiye’de Yabanci
Goc¢men Kadinlar. Efil Yaymevi, Ankara.

Dedeoglu, S., Karabiyik, E. ve Cetinkaya, O. (2016). Bereketli Topraklar Zehir Gibi
Yasamlar: Suriyeli Go¢men Mevsimlik Gezici Tarim Iscileri Adana Ovas1 Mevcut

Durum Arastirma Raporu. (Dijital Bask1). Altan Matbaa, Ankara.

Demirhan, Y. ve Aslan, S. (2015). Tiirkiye’nin sinir 6tesi gé¢ politikalart ve yonetimi.

Birey ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, 5(1), 23-62.

Demirtag, MD. (2019). Suriyelilerin Tirkiye’ye go¢ siireci ve iliskiler agi: Ulubey
Mabhallesi. Yiiksek Lisans Tezi. Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist.

Deniz, O. (2009). Uluslararas gogler ve Tiirkiye’ye yansimasi. Istanbul: Cantay Yayinlar:
Dogan, 1. (2018). Gég ve Kiiltiir. Bilge Sanat Yayincilik. istanbul.

Duman, MD. (2020). Tiirkiye’nin Dogu Tirkistan’a yonelik dis politikasina etki eden
faktorler (1939’a kadar). Avrasya Uluslararas1 Arastirmalar Dergisi, 8(23), 395-
408.

Eksi, N. (2020). 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu ile Bu Kanuna
Iliskin Ikincil Mevzuatta Yer Alan Temel Kavramlar. (Ed: Songiil Sallan Giil,
Saniye Dedeoglu ve Ozlem Kahya Nizam). Tiirkiye’de Miiltecilik, Zorunlu Gog ve
Toplumsal Uyum: Geri Doniis mii, Birlikte Yasam m? iginde. (s. 174-203).

Baglam Yayinlari, Istanbul

Engelhardt, MD. (2020). Siginmaci Devrimi: Son Go¢ Dalgasi Diinyayr Nasil Tiimiiyle
Degistirdi?. Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul.

Ercoskun, B. (2015). Suriyeli Miiltecilerin Tiirkiye’ye Sosyokiiltiirel ve Sosyoekonomik
Etkileri, Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul Yeniyiizy1l Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Siyaset Bilimi Ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dali, Istanbul.

87



Erder, S. (1998). “Koysiiz ‘Koyli’ Gogii”, Goriis, Subat-Mart, s. 25-26.

Erder, S. (2015). istanbul Bir Kervansaray (M1?): Go¢ Yazilari. (Der: Nesrin Ucarlar).

Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Erdogan, MD. (2018). Suriyeliler barometresi: Suriyelilerle uyum i¢inde yasamin

cergevesi. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Erdogan, MD. (2020). Tirkiye’deki Suriyeli Miilteciler: Politikalar, Gergekler ve
Toplumsal Kabul. (Ed. Songiil Sallan Giil, Saniye Dedeoglu ve Ozlem Kahya
Nizam). Tiirkiye’de Miiltecilik, Zorunlu G6¢ ve Toplumsal Uyum: Geri Doniis mii,
Birlikte Yasam m1? icinde. (. 72-86). Baglam Yayinlari, Istanbul.

Ergiiven, N. S. ve Ozturanl, B. (2013). Uluslararas1 Miilteci Hukuku ve Tiirkiye. Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 62(4), 1007—1061.

Ermumcu, S. (2013). Siginmacilarin ve Miiltecilerin Sosyal Giivenlik Hakki. Calisma
Miskileri Dergisi, 4(2), 58-76.

Erturun, 1. (2023). Uluslararas1 Gogiin Ortaya Cikardig1 Sosyal Sorunlarin Sosyal Politika
Baglaminda Analizi, Yiksek Lisans Tezi. Dokuz Eylil Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Calisma Ekonomisi ve Endiistri iliskileri Anabilim Dali Calisma

Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri Programu, Izmir.

Eseler, B. (2022). Dogu Akdeniz’de Yasanan Suriyeli Miilteciler Meselesine Tiirkiye
Ozelinde Genel Bir Bakis, Karadeniz Teknik Universitesi Stratejik Arastirma
Merkezi Protokol Dergisi, 3 (1).

Eseler, B. ve Karanuh, Z.D. (2019). Kent giivenligi baglaminda Suriyeli siginmacilar, 13.

Kamu Yonetimi Sempozyumu Tam Bildiri Kitab.

88



European Commission (30.04.2020). Communication From The Commission To The
European Parliament And The Council Fourth Annual Report on the Facility for
Refugees in Turkey. COM(2020) 162. Brussels: European Commission

Faist, T. (2000) The volumes and dynamics of international migration and transnational

social spaces. Oxford: Oxford University Press.

Faist, T. (2003). Uluslararast Go¢ ve Ulusasiri Toplumsal Alanlar, (Cev. Azat Zana
Giindogan), Istanbul: Baglam Yaymcilik.

Fawcett, J. T. (1989). Networks, linkages, and migration systems. International Migration
Review, 23, 671- 680.

Gengler, A. (2004). Avrupa Birligi’nin Go¢ Politikasi, Sosyal Siyaset Konferanslari
Dergisi, Prof. Dr. Turan Yazgan’a Armagan Ozel Sayisi, 49, s. 174.

Goss, J. and Lindquist, B. (1995). Conceptualizing mternational labour migration: A

structuration perspective. International Migration Review,29 (2), 317-351.

Gog Idaresi. (2019). Gog Istatistikleri. http://www. goc.gov.tr/icerik3/gecici-
koruma 363 378 4713, adresinden alind1.

Go¢ Terimleri Sozligii (2023). www.goc.gov.tr

Gurak, D. and Caces, MD. F. (1992). Migration networks and the shaping of migration
systems. International Migration Systems, 150-176.

Gucer, MD., Karaca, S., & Dinger, O. B. (2013). Sinirlar arasinda yasam savasi Suriyeli

miilteciler alan ¢aligmasi. Uluslararasi Stratejik Arastirmalar Kurumu, 13-04.

Gil, O.K. (2020). Dogu Tiirkistan’dan Tiirkiye’ye hazin bir go¢ hikayesi. Uygur
Akademisi. https://akademiye.org/tr/?p=4119 (Erisim 01.02.2024)

Giildes, MD. (2008). Dogu Tiirkistanli Uygur Tiirklerinin Tiirkiye’de kurduklari dernekler
ve yayin faaliyetleri, Yiiksek Lisans Tezi. Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitisu.

Giilliipinar, F. (2012). G6¢ olgusunun ekonomi-politigi ve uluslararasi go¢ kuramlar

tizerine bir degerlendirme. Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, (4), 65.

89


http://www.goc.gov.tr/
https://akademiye.org/tr/?p=4119

Giulliipinar, F. (2013). Go¢ olgusunun ekonomi-politigi ve uluslararasi go¢ kuramlari

tizerine bir degerlendirme. Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, 2(4), 53-85.

Gln, MD. (2023). Gogmenin goziinden gocmen: Entegrasyon baglaminda Fransa’daki
Tirk gogmenlerin Tiirkiye’deki Suriyeli gogmenlere bakisi ve oOnerileri. Yiiksek
Lisans Tezi. Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Sosyoloji Ana Bilim Dali, Ankara.

Hacettepe Enstitiisii. (2006). Tiirkiye Go6¢ ve Yerinden Olmus Niifus Arastirmasi
[TGYONA]. Ankara, Hacettepe Universitesi Niifus Etutleri Enstitusi.

Harunogullar;, MD. (2018). Sinir Otesinde Yeni Bir Yasam Suriyeli Siginmacilar ve
Gogiin Cografi Etkileri: Kilis Ornegi. Aygiil, H. H., ve Eke, E., (Ed.) 21. Yiizyilda
Uluslararas1 Go¢ ve Miilteciler Bir Tiirkiye Perspektifi .istanbul: Nobel Yayinlari.

Hosgor, S. (1998), “Tiirkiye’de Kantitatif Yontemlerle Dolayli Go¢ Tahminleri, Sorunlari
ve Yaklasimlar,” Konferans: Tiirkiye’de I¢gdg; 6-8 Haziran 1997, Istanbul: Tarih
Vakfi Yayinlari, Ocak 1998, s. 104-124.

IOMD. (2003), World Migration 2003 Challenges and Responses for People on the Move,

Geneva.
IOMD. (2009) Gog Terimleri Sozliigii, Cenevre: IOM, Yayin No: 18.

Icduygu, A. (2014). Bir Siyaset Siyasa Alam1 Olarak Son Yiizyillda Gog: Son Yiizyilda
Diinya ve Tirkiye. Tiirkiye’nin Uluslararast Go¢ Politikalart 1923-2023: Ulus
Devlet Olusumundan Ulus Devlet Otesi Déniisiimlere, Mire Kog¢ Raporlari.

Istanbul: Kog¢ Universitesi Kog Arastirmalar1 Merkezi.

Inan, C. E. (2016).Tiirkiye’de Go¢ Politikalari: iskdn Kanunlar1 Uzerinden Bir inceleme.
Go¢ Arastirmalar Dergisi, (3), 15.

Ince, C. (2019). An evaluation on migration theories and Syrian migration. OPUS

International Journal of Society Researches, 11(18), 2579-2615.
Izbirak, R. (1986). Cografya terimleri sozIiigii. Istanbul, 139.

Kanalga, R. (2022). Tiirkiye’deki Dogu Tiirkistan Muhacirlerinin Faaliyetleri (1950-1980).
Doktora Tezi. Hact Bayram Veli Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisti Tarih
Anabilim Dali1 Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali Ankara.

90



Kara, A. (2012). Kazaklarin  Altalardan = Anadolu’ya  Uzanan  Gogii.
https://www.abdulvahapkara.com/karavahap-2/ (Erisim 05.02.2024)

Kara, A. (2018). XX. yiizyilin ilk yarisinda Dogu Tiirkistan’dan Tiirkiye’ye Kazak gocii ve
Elishan Batur’un bu gocteki liderligi. Tiirk Diinyas1 Arastirmalari Vakfi Dergisi,
205-216.

Kara, A. (2021). Dogu Tiirkistan’dan Anadolu’ya Kazak gogii. (Derl. Cagla Gul Yesevi).

Tiirk Diinyas1 ve gd¢ vatandan yeni vatanlara. Istanbul Kiire Yayinlari.

Karasu, A. MD. (2018b) Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilarin kentlerde neden olduklar
givenlik riskleri. Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Birimler Fakiiltesi
Dergisi. 36(2), 51-73

Karasu, A.MD. (2018a) Tiirkiye’ye yonelik dis gocler, Suriyeli siginmaci gogii ve etkileri.
Paradoks Ekonomi Sosyoloji ve Politika,14 (1), 21-41.

Kardes, S., Banko, C., & Akman, B. (2017). Sosyal medyada Suriyeli siginmacilara
yonelik algt: bir sozliik degerlendirmesi. GO¢ Dergisi, 4(2), 185-200.

Karpat, K. (2003), Tiirkiye ve Orta Asya, Ankara: Imge Yaymevi.

Karpat, K. (2015). Onsoz, Tiirkiye’nin gog tarihi (Der. MD. Murat Erdogan, Ayhan Kaya).
Istanbul, XXIV.

Kaya, B. (2023). Kiiresellesme caginda goc: Degerler ve c¢ikarlar ikileminde AB ve
Tiirkiye go¢ politikalarinin  Suriyeli gd¢menler {izerinden analizi, Diizce
Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali Gé¢ Calismalar

Bilim Dal1, Diizce.

Kaygusuz, D. (2021). Uluslararas1 iligkilerde gb¢ olgusu ve  gocun
glivenliklestirilmesi. Akademik Diisiince Dergisi, (3), 60-76.

King, R and Skeldon, R. (2010). Mind The Gap!’ Integrating Approaches to Internal and
International Migration. Journal of Ethnic and Migration Studies, 36(10), 1619-
1646

91


https://www.abdulvahapkara.com/karavahap-2/

Kurekova, L. (2011) Theories of Migration: Conceptual Review And Empirical Testing in
the Context of the EU Eastwest Flows, Paper prepared for Interdisciplinary
Conference on Migration. Economic Change, Social Challenge, April 6-9, 2011,

University College London.
Lee, E. S. (1966). A theory of migration. Demography, 3 (1), 49-50.

Mabogunje, A. L. (1970). Systems approach to the theory of rural-urban migration.
Geographical Analysis, (2), 1-18.

Massey, D. S., Arango, J., Hugo, G., Kouaouci, A., Pellegrino, A. and Taylor, J. E. (1993).
Theories of international migration: A review and appraisal. Population and
Development Review, 19(3), 431-466.

Mavric, B. (2016). istanbul’daki Afrikali Gdé¢menlerin Sosyo-Ekonomik Durumlarimna
Yonelik Bir Degerlendirme, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Istanbul Arastirmalar1 Anabilim Dal1, Istanbul.
Mutluer, MD. (2003). Uluslararas1 Gogler ve Tiirkiye, Istanbul, Cantay Kitabevi.
Miilteci-Gdgmen (2023). www.unhcr.org

Oltmer, J. (2016). Globale Migration Geschichte und Gegenwart -2. Uberarbeitete und
aktualisierte Auflage. Verlag C.H.Beck.

Oral, B. ve Cetinkaya, F. (2017). Sosyolojik Bir Olgu Olarak Gog, Tanimi, Nedenleri ve
Go¢ Kuramlari. Tiirkiye Klinikleri- Halk Sagligi- Ozel Konular, 3(1), 1-8.

Oral, B. ve Cetinkaya, F. (2017). Sosyolojik Bir Olgu Olarak Go¢, Tanimi, Nedenleri ve
Go¢ Kuramlart. Tiirkiye Klinikleri- Halk Sagligi- Ozel Konular, 3(1), 1-8.

Oral, B. ve Cetinkaya, F. (2017). Sosyolojik Bir Olgu Olarak Go6¢, Tanimi, Nedenleri ve
Go¢ Kuramlari. Tiirkiye Klinikleri- Halk Sagligi- Ozel Konular, 3(1), 1-8.

Orhan, O. (2014). Suriye’ye komsu iilkelerde Suriyeli miiltecilerin durumu: Bulgular,

Sonugclar ve Oneriler. ORSAM Yayni, Rapor No: 189, Ankara: Nisan 2014

Orhan, O. ve Giindogar, S. S. (2015). Suriyeli siginmacilarin Tiirkiye’ye etkileri. ORSAM
Yaymi, Rapor No: 195, Ankara: Ocak 2015.

92


http://www.unhcr.org/

ORSAM (Ortadogu Stratejik Arastirmalar Merkezi) (2015) “Suriyeli Siginmacilarin
Tiirkiye’ye Etkileri”, Rapor No: 196.

Okstiiz, S. (2019). Nedenleri ve Sonuglar1 Bakimindan Tiirkiye’de Diizensiz Gog: 2000 -
2015 Yillar1 Arasinda Bir Degerlendirme, Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Calisma Ekonomisi Anabilimdali, Istanbul.

Ozcan, E. D. E. (2017). Cagdas gog teorileri iizerine bir degerlendirme. is ve Hayat, 2(4),
183-215.

Ozdal, B. (2018). Uluslararas1 Gé¢ ve Niifus Hareketleri Baglaminda Tiirkiye (Birinci

Basim). Bursa: Dora Yaynlart.

Ozdemir, E. (2017). Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’deki algilari. Savunma Bilimleri
Dergisi, 16(1), 116-136.

Ozdemir. H. (2012). Tiirkiye’de i¢ Gégler Uzerine Genel Bir Degerlendirme. Akademik
Bakis Dergisi, 30 (11), 1-18.
Ozgoker, U. ve Dogan, G. (2019). Uluslararas1 Gé¢ ve Miilteci Krizi. Istanbul: Der

Yayinlari.

Ozgur-Baklacioglu, N. (2010). Dis Politika ve Gd¢: Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Goglerde

Arnavutlar. Derin Yayinlari, Istanbul

Ozpnar, E. (2016). Tiirkiye’deki Suriyeliler: Issizlik ve Sosyal Uyum, Tiirkiye Ekonomi
Politikalar1 Arastirma Vakfi

Oztas, C. ve Zengin, E. (2005). “Gd¢ ve Azerbaycan”, Uluslararast Gé¢ Sempozyumu
Bildirileri Kitabu, Istanbul, Zeytinburnu Belediyesi Kiiltiir Yay. ss. 65-75.

Ozyakisir, D. (2012). i¢ gd¢ hareketleri ve geriye (tersine) gogiin belirleyicileri: TRA 2
bolgesinden (Agn, Kars, Igdir, Ardahan) Istanbul’a gerceklesen gog iizerine bir
saha arastirmasi, Doktora Tezi. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Iktisat Ana Bilim Dali, Erzurumd.

Ozyakisir, D. (2013). Go¢ (Kuram ve Bélgesel Bir Uygulama), Ankara, Nobel Yay.

Pazarlioglu, MD. V.(2005). izmir 6rneginde i¢ gdgiin ekonometrik analizi. YO6netim ve
Ekonomi, 14 (1), s.121.

93



Pazarlioglu, MD.V. (2001). 1980-1990 Dé&neminde Tirkiye’de I¢ Go¢ Uzerine
Ekonometrik Model Calismas1”, V. Ulusal Ekonometri ve Istatistik Sempozyumu,

Cukurova Universitesi, Adana.
Perruchoud, R. and Cross, J. R. (2013). G6¢ terimleri sozligi. 88.

Petersen, W. (1958). A general typology of migration. American Sociological Review, 23
(3), 259-263.

Piore, MD. J. (1979). Birds of Passage: Migrant Labor in Industrial Societies.

Piore, MD. J. (1986). The Shifting Grounds for Immigration. The Annals of the American
Academy of Political and Social Science, 485 (1) s.23-33,
http://ann.sagepub.com/cgi/content/abstract/485/1/23 (Erisim 16.11.2023)

Portes, A. (1999). Immigration Theory for a New Century: Some Problems and
Opportunities. Charles Hirschman et al. (der.) The Handbook of International

Migration icinde, The Russell Sage Foundation. Is ve Hayat 214

Portes, A. (2001). Introduction: The Debates and Significance of Immigrant
Transnationalismd. Global Networks, 1(3), 181-194.

Pryor, R. J. (1981). Integrating International and Internal Migration Theories”, Kritz,
MD.MD., Keely, C.B. and Tomasi, S.MD. (der.), Global Trends in Migration:
Theory and Research on International Population Movements icinde, New York:
Center for Migration Studies, 110-29.

Ravenstein, E. G. (1885). The laws of migration. Journal of the Statistical Society of
London, 48 (2), 167-235

Ravenstein, E. G. (1889). The laws of migration. Journal of the Royal Statistical Society,
52 (2), 241-305.

Saglam, E. (2020). Diaspora Politikalarina Yonelik Cagdas Kuramsal Yaklagimlar ve Tiirk
Diaspora Politikasi. OPUS Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi, 16 (27),
145-175.

Saydam, A. (1997). Kirim ve Kafkas gogleri (1856-1876). Ankara.

94


http://ann.sagepub.com/cgi/content/abstract/485/1/23

Saym, H. (2010). Uluslararast hukuk ve Tiirk hukuku bakimindan gé¢men kagakeiligi,
insan ticareti, cinsel somiirii suglari ve bunlarla miicadelede uluslararasi isbirligi.

Doktora Tezi. Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Saym, H. (2017). Uluslararas1 giivenlik ve gd¢men kacgakciligi. iktisadiyat, 1(1), s. 133-
144,

Saym, H. (2019). Katmerli bir yabancilagsma olarak gd¢menlik {izerine kavramsal bir
aciklama denemesi. Uluslararas: Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi. Bor Ozel

Sayisi: 49-66.

SETA, (Siyaset, Ekonomi ve Toplum Arastirmalar1 Vakfi) (2016). Tiirkiye’deki Suriyeli
Cocuklarm Egitimi Temel Egitim Politikalari, (Analiz Raporu). istanbul.

Stalker, P. (2000). Workers without frontiers, the impact of globalization on international

migration. International Labor Office, Geneva.
Stark, O. (1991). The migration of labor. Cambridge

Stark, O. and Bloom, D. E. (1985). The new economics of labor migration. The American

Economic Review, 75(2).

Stouffer, S. A. (1940). Intervening opportunities: A Theory relating mobility and distance.
American Sociological Review, 5 (6), 846. 17

Sahin, 1. ve Diizgiin, O. (2015). Tiirkiye’ye Gergeklestirilen Ortadogu Kaynakli Zorunlu
Goclerin Sosyo-Ekonomik Etkileri 1979-2014. Tesam Akademi Dergisi, 2 (2), 167-
195.

Tas, P. (2021). Tirkiye’de Suriyeli Go¢menlerin Toplumsal Uyumuna Yonelik Yapilan
Calismalarin  Degerlendirilmesi. Yiiksek Lisans Tezi. KMU, Sosyal Bilimler

Enstitiisti, Kamu Yo6netimi Ana Bilim Dal1, Karaman.

Tasc1, H. (2012). Goglin mekani: Esenler ve mekanin degisimi, gd¢ kentlesme ve aidiyet

ekseninde esenler’i anlamak, Istanbul, 155.
Tekeli, I. (2008). Gog ve Otesi. Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul

Todaro, MD. P. (1969). A model of labor migration and urban unemployment in less-
developed countries. The American Economic Review, 59, s. 138-48,

http://www.jstor.org/view/00028282/di950409/95p03440/0,
95



Tok, N. ve Korkut, R. (2012). Kiiresellesme ve Yerinden Olma Sorununun Cevresel
Giivensizliklere Bagli Degisen Tabiati Baglaminda Iklim Miiltecileri. Akademik
Bakis Dergisi, 32, s. 9-10.

Toksoz, G. (2006) Uluslararasi emek gogii. Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari.

Tol-Goktiirk, E. D. (2006). Diinden Yarma Yurttaglik, 21. Yy’da Yurttaslik, Ulusal Devlet
ve Kiiresellesme. Istanbul: SAV Sosyal Arastirmalar Vakfi.

Topbas, F. (2007) I¢ Gégiin Belirleyicileri Uzerine Ekonometrik Bir Model Calismas:
2000 Tiirkiye Ornegi, Doktora Tezi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal

Bilimler Enstitlsu, Trabzon.

Tuna, A. (2012). Dogu Tiirkistan’da asimilasyon ve ayrimcilik. Istanbul: IHH insani
Yardim Vakfi, Arastirma Yaymlar Birimi,

Tung, A. S. (2015). Miilteci davranis1 ve toplumsal etkileri: Tiirkiye’deki Suriyelilere
iliskin bir degerlendirme, TESAM Akademi Dergisi, 2(2), 29 - 63.

Tiirkyllmaz, A. S. (1998). Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan terér nedeniyle go¢ eden

ailelerin sorunlari. Ankara: Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Yayini.
UNHCR. (2018). https://www.unhcr.org/tr/suriye-acil-durumu adresinden alindu.

Uzun, Z. (2019). Tiirkiye’deki Suriyeli Go¢gmenlerin Girisimcilik Deneyimleri: Gaziantep
Ornegi. (Doktora Tezi). Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji

Anabilim Dali, Ankara.

Uzun, Z. (2019). Tiirkiye’deki Suriyeli Go¢menlerin Girisimcilik Deneyimleri: Gaziantep
Ornegi. (Doktora Tezi). Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyoloji
Anabilim Dali, Ankara.

Unal, S. (2014). Tiirkiye’nin beklenmedik konuklari: “6teki” baglaminda yabanci gd¢men
ve milteci deneyimi. Journal of World of Turks, 6(3), 65-89.

Unsal, A. (2019). Uluslararas1 gd¢ kavrami ve uluslararasi gogiin iilke ekonomileri
tzerinde muhtemel etkileri. Selcuk Universitesi Sosyal ve Teknik Arastirmalar
Dergisi, (18), 50-61.

96



Vural, D. G. (2007). Uluslararas1 Gé¢gmen Kagak¢ilig1 ve Insan Ticareti, Yiiksek Lisans
Tezi. Siileyman Demirel Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim

Dali, Isparta.
Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu (2013). Kanun no: 6458.
Yalgin, C. (2004). Go¢ sosyolojisi. Ankara: An1 Yayincilik.

Yenigiil, S. B. (2004). Gogiin kent mekani iizerine etkileri. G.U. Fen Bilimleri Dergisi, 18
(2),s. 274

Yenigiin, B. (2010). Gé¢men Kagake¢ilig1 Sugu, Yiiksek Lisans Tezi. Marmara Universitesi
Sosyal Bilimleri Enstitiisi Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali,
Istanbul.

Yesil, F. (2013). insancil hukuk agisindan Suriye i¢ savasi. Yasama Dergisi, (24), 103-114.

Yildirim Mat, T. (2020). Uluslararas1 Hukuk ve Gég. In A. Cihan, I. Ermagan, & H. Geng
(Eds.), Diinyada Go¢ Yonetimi ve Tiirkiye’nin Go¢menleri: Gogii NasilY Onetmeli.

Istanbul: Akademik Kitaplar, 19-48.

Yilmaz, D. & Giinay, MD. A. (2022). Tirrk toplumunda Suriyeli siginmaci algisi.
Giimiishane Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi , 13 (1) , 117-139.

Yilmaz, H. (2013). Tiirkiye’de Suriyeli Miilteciler - Istanbul Ornegi — Tespitler, Thtiyaglar
ve Oneriler. Istanbul: Mazlumder,
https://dspace.ceid.org.tr/xmlui/bitstream/handle/1/1533/20ylizde20suriyeli_multeci
ler_raporu_2013.pdf?sequence=1&isAllowed=y (Erisim: 25.07.2023)

Yonca, A. V. (2014), “Tiirkiye’deki Suriyeli Miilteciler”, Ed. Servet Karaca ve Ugur
Dogan, Suriyeli Gogmenlerin  Sorunlari  Calistayr  Sonu¢ Raporu, Mersin

Universitesi Bolgesel Izleme Uygulama Arastirma Merkezi.

Yonli, K. Y. (2018). Go¢ Sosyolojisi: Bat1 Eksenli Diinya Diizeni ve Tiirkiye’ye Gelen
Dis Go¢ Dinamigi. Istanbul: Istanbul Dogu Kitabevi

YUKK (Yabancilar ve Uluslararas1 Korunma Kanunu) (2013). T.C. Igisleri Bakanhg Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii Yaynlar1, No: 3, Aralik 2013.

97


https://dspace.ceid.org.tr/xmlui/bitstream/handle/1/1533/20%20suriyeli_multeciler_raporu_2013.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://dspace.ceid.org.tr/xmlui/bitstream/handle/1/1533/20%20suriyeli_multeciler_raporu_2013.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Yiicadag, G. (2020). Alman edebiyatinda go¢ ve gogmen algisi ("Transit", "Selim Oder die
Gabe der Rede", "Eduards Heimkehr" ve "Eine Handvoll Rosinen" romanlarinda
g0¢ ve gocmen sorunsali), Doktora Tezi. Sakarya Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Alman Dili ve Edebiyati Ana Bilim Dali Alman Dili ve Edebiyat1 Bilim
Dal1, Sakarya.

Zafer, B. A. (2015). 1878-1914 Yillarinda Balkanlar ve Kafkasya’dan Gelen Ikinci Kusak
Gogmen Kadmlarin Kiiltiirlesme Siireci (Bursa Vilayeti Inegdl Kazasi Ornegi),
Doktora Tezi. Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali,
Bursa.

Wood, W. B. (1994). Forced Migration: Local Conflicts and International Dilemmas,
Annals of the Association of American Geographers, 84(4), 1994, s.607.

98



EKLER

EK-1: Anket Sorular
Sayin katilimer;

““Dogu Tiirkistanhh Goéc¢menlerin Suriyelilere Yonelik Algisi: Zeytinburnu
Ornegi” baslikli yiiksek lisans tez calismasi Dr.Ogr.Uyesi Pelin  YANTUR
danismanhiginda, Istanbul Yeni Yiizyill Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Siyaset
Bilimi ve Uluslararasi Iliskiler Anabilim Dal1 yiiksek lisans dgrencisi Yusuf AKYUREK

tarafindan yiiriitiilmektedir.

Size sunulmus olan anket formu Istanbul ili Zeytinburnu ilgesinde yasayan Dogu
Tiirkistanli Gogmenlerin Suriyelilere yonelik algisini anlamak i¢in hazirlanmis goniilli
katilimcilarin cevaplandirdig bilimsel bir ¢alismanin pargasidir. Calisma hakkinda gerekli
bilgilendirmeler anket Oncesinde arastirmaci tarafindan so6zli olarak yapilacaktir.

Calismada elde edilecek kisisel veriler tamamen gizli tutulacaktir.

Arastirma kapsaminda elde edilecek olan veriler sadece akademik amaclarla
kullanilacak olup cevaplariniz gizlilik ilkesine uygun olarak degerlendirilecektir.
Verdiginiz tiim bilgilerin gizliligi esastir. Liitfen sorulart ictenlikle ve dogru bir sekilde
cevaplaymiz. Anket sonuclarinin tarafiniza iletilmesini istiyorsaniz liitfen arastirmaciya
bildiriniz. Agiklanan hususlar diginda da bilgiye ihtiyag duyulmasi halinde sizinle

paylasilan iletisim bilgileri ile arastirmaciya ulasabilirsiniz.

Degerli katkilarinizdan 6tiirti tesekkiir ederimd.

1. Cinsiyetiniz
Kadin

Erkek

2. Yasmiz

18 -24
25-34
35-44
45 ve Usti

3. Uyrugunuz
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4. Medeni Haliniz

Evli
Bekar

5. Egitim Durumunuz

Okur-yazar degil

Okur -yazar

[lkokul mezunu

Ortaokul mezunu

Lise mezunu

Fakiilte ve yliksekokul 6grencisi
Fakulte veya yiksekokul mezunu
Lisansiistii uzmanlik vb.

6. Go¢ etmeden onceki isiniz?
Calismiyordum

Emekli

Isci

Memur

Diger

7. Su an calistyor musunuz?

Evet
Hayir

8. Gelir duzeyiniz nedir?

5.500 TL veya daha az
5.501 TL - 7.000 TL
7.001 TL - 10.000 TL
10.000 TL ve Uzeri

9. Gelmis oldugunuz bélgenin giivenlik acisindan durumu nasildi?

Guvenli Bolge

Catisma Bolgesi

Risk Altindaki Bolge

Diger

10. Turkiye’ye gelmenize vesile olan olay ya da Kisiler oldu mu?

Evet
Hayir

11. Tarkiye’ye geldikten sonra hayatimzin olumlu yonde degistigini diisiiniiyor
musunuz?
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Evet, hayatim degisti
Hayir, hayatimda bir degisiklik olmadi

12. Bundan sonraki yasantimza Tiirkiye’de devam etmeyi diisiiniiyor
musunuz?

Evet
Hayir

13. imkaniniz olsa baska bir iilkede yasamay diisiiniir miisiiniiz?

Evet, baska bir iilkeye gitmeyi diigtinliriim
Hayir, bagka bir iilkeye gitmeyi diisgiinmem

14. Turkiye’ye hangi yil goc ettiginiz?

1970-1980
1981-1990
1991-2002
2002 ve sonrasi

15. Goc¢ etmek icin Tarkiye’yi secme nedeniniz nedir?
Yakin oldugu igin

Tiirkiye devletinin kabul edecegini diisiindiiglimiiz i¢in
Dindas oldugumuz i¢in

Soydas oldugumuz i¢in

Gidecek bagka tilke olmadigi igin

Diger

16. Daha dnce gog tecriibesi yasadiniz mi?
Evet
Hayir

17. Sizce Turkiye’nin en 6nemli sorunu nedir?

Cevre sorunlar1
Ekonomi
GOg¢men sorunu
Issizlik
Guvenlik
Diger:

18. Turkiye’ye goc eden insanlarin etnik kimligi goce karsi tutumunuzu etkiler
mi? (Tark, Kart, Arap, Cerkez, vb.)

Etkiler

Etkilemez
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19. Turkiye’ye go¢ eden insanlarin dini kimligi goce karsi tutumunuzu etkiler
mi? ( Masliman, Hristiyan, Yahudi, vb.)

Etkiler
Etkilemez

20. Turkiye’ye go¢ eden insanlarin mezhebi goce kars: tutumunuzu etkiler mi?
(Siinni, Sii, Alevi, Nusayri, Ezidi, vb.)

Etkiler
Etkilemez

21. Insanlarin hangi sebeplerden dolay1r goc etmesini makul bulursunuz?

(Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz)
Dogal afet

Savas

Salgin hastalik

Issizlik

Etnik ve dinsel ayrimeilik

Ekonomik nedenler

Diger:

22. Sizce Dogu Tiirkistanhlar1 Suriyeli gocmenlerden ayiran en temel 6zellik
nedir?

Etnik Koken

Mezhepsel farklilik

Kaltdr

Aile yapis1

Yasam tarzi

Diger:

23. Soy bag sizden farkh olan gogmen gruplarla etkilesiminizin iyi oldugunu
diisiiniiyor musunuz?

Evet, etkilesimimizin iyi oldugunu diigiiniiyorum
Hayur, etkilesimimizin 1yi oldugunu diisiinmiiyorum

24. Dogu Tiirkistanli gocmenler olarak Suriyeli gocmenlerle Kiiltiirel
baglamda farkhiliklarimz oldugunu diisiiniiyor musunuz?

Evet, kiiltiirel farkliliklarimiz var
Hayrr, kiiltiirel farkliliklarimiz yok

25. Dogu Tiirkistanh gocmenler olarak Suriyeli goc¢menlerin Kkiiltiirel
entegrasyonunu tamamlandigim diisiiniiyor musunuz?

Evet, kiiltiirel entegrasyonunu tamamlandigini diisiinliyorum
Hayrr, kiiltiirel entegrasyonunu tamamlandigini diistinmiiyorum
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26. Dogu Tiirkistanh go¢cmenler olarak Suriyeli go¢gmen gruplarin iilkelerine
dénmelerini ister misiniz?

Evet, donmelerini isterim
Hay1r, donmelerini istemem

27. Dogu Tiirkistanli gocmenler olarak Suriyeli gocmenlerle bir arada
calismaktan rahatsizhik duyar misimz?

Rahatsiz olmam

Kararsizim

Rahatsi1z olurum

28 Dogu Tiirkistanh go¢menler olarak ¢ocuklarmizin Suriyeli gé¢menlerin

cocuklariyla arkadashk etmesinden rahatsizhik duyar misiniz?

Evet, rahatsiz olurum
Hayir, rahatsiz olmam
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